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,»Biuletyn
zydowsl(iego Instytutu Historycznego”

- powstanie, warunki dziatalnosci, percepcja’

Kiedy ,Biuletyn Zydowskiego Instytutu Historycznego” (BZIH) ukazat si¢ po raz pierw-
szy, nikt nie moégt sie spodziewaé, ze w przysztosci bedzie to jedno z najwazniejszych czaso-
pism naukowych poswigconych historii polskich i wschodnioeuropejskich Zydéw, a zwtasz-
cza Zagtady. Utworzone w 1950 r. w Warszawie pismo wedtug pierwotnego zamystu miato
by¢ zwyktym biuletynem informacyjnym Zydowskiego Instytutu Historycznego (ZIH), zas
w naukowy pétrocznik zostato przeksztatcone dopiero w 1951 roku. Poniewaz jednak za je-
zyk polskich Zydéw nadal uwazano jidysz, ,Biuletyn” pozostawat w cieniu ,starszego brata”
- ,Bleter far geszichte” (Bleter). Dopiero pod koniec lat 50. XX w. splot réznych okolicznosci
spowodowat, ze BZIH stat si¢ gtéwnym organem wydawniczym ZIH i jednym z najwaz-
niejszych czasopism z dziedziny badari nad historig polsko-zydowska. Takim tez pozostaje
do dzisiaj, cho¢ obecnie pod nows nazws - ,Kwartalnik Historii Zydéw”.

W dalszej czesci tekstu opisze okolicznosci powstania BZIH, a takze jego rozwdj i prze-
ksztalcanie si¢ w wydawnictwo naukowe. Nast¢pnie przedstawi¢ analiz¢ warunkéw pracy
autor6éw i redaktoréw w pierwszych latach istnienia pisma, a w koricu przyjrze si¢ jego per-
cepcji i funkcjonowaniu na miedzynarodowej arenie naukowej. Chronologicznie rzecz uj-
mujac, szczegblng uwage poswigcam w tym tekscie okresowi od 1950 r. do péznych lat 70.,
ktéry stanowit kluczowy czas dla rozwoju i ksztaltowania si¢ ,Biuletynu”. BZIH powstat
jako gtéwny organ wydawniczy instytucji gleboko zakorzenionej w nowej wowczas i jeszcze

! Artykut powstat dzigki grantowi nr 16-01775Y ,Inclusion of the Jewish Population into Postwar Czechoslovak and Polish
Societies”, finansowanemu ze srodkéw Czeskiej Fundacji Nauki. Serdecznie dzigkuje Ewie Kozminskiej-Frejlak za komentarze
i korekte jezykows.
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nie w petni uznanej dziedzinie: badari nad zagtada Zydow, dlatego whasnie na tym temacie
szczegdlnie sie koncentruje, cho¢ na kartach pisma opublikowano wiele waznych tekstéw
z innych obszaréw polsko-zydowskiej historii.

Powstanie i charakterystyka

Poczatkowo BZIH nie miat by¢ pismem naukowym. Pierwszy numer pisma ukazat sie
w marcu 1950 r. jako ,Biuletyn Zydowskiego Instytutu Historycznego przy Centralnym Komitecie
Zydéw w Polsce”. Byta to nieznacznie przeredagowana wersja drukowanego w jidysz biuletynu
informacyjnego Instytutu, ,Jedijes”, ktéry Bernard Mark zaczat publikowaé wkrétce po objeciu
stanowiska dyrektora ZIH w 1949 roku?. Pierwszy numer ,Jedijes” ukazat si¢ w listopadzie 1949 .,
drugi - rok pézniej. Pismo w polskiej wersji jezykowe]j wyszto w marcu i listopadzie 1950 roku.
Gtéwnym organem ZIH, a do 1951 r. takze jedyna jego publikacja $cisle naukowa, byty wyda-
wane w jidysz ,Bleter far geszichte”, ukazujace si¢ od 1948 roku. Nalezy przy tym pamigtaé, ze
ZIH byt instytucja zydowska, powotang w ramach odbudowy zycia zydowskiego w powojennej
Polsce pod socjalistycznymi auspicjami’. Wydawato si¢ zatem naturalne, ze dziatalnos¢ wydaw-
nicza Instytutu powinna by¢ prowadzona nie tyle w jezyku polskich Zydéw, co przede wszystkim
w jezyku zydowskiej klasy robotniczej: jidysz. Fakt publikacii ,Jedijes” jako biuletynu informacyj-
nego oraz ,Bleter far geszichte”jako czasopisma naukowego miat tez dodatkowe znaczenie: oba
tytuly nawiazywaty do publikacji przedwojennych wydawanych przez Jidiszer Wisnszaftlecher
Institut (YIVO) w Wilnie, naktadem ktérego réwniez ukazywat si¢ biuletyn informacyjny —,Je-
dijes fun YIVO” oraz magazyn naukowy ,,YIVO Bleter™. Tytut , Bleter far geszichte” nawigzywat
takze do pisma wydawanego przed wojng przez Emanuela Ringelbluma, twércy Oneg Szabat,
konspiracyjnego Archiwum Getta Warszawy. Zatem juz nazywajac swe publikacje ZIH sygna-
lizowat ich odbiorcom, Ze jest instytucja zakorzeniong w zydowskiej tradycji naukowe;j®. Poza
tym publikowanie w jidysz pozwolito Instytutowi pozosta¢ w kontakcie z polska i wschodnio-
europejska diaspora zydowska w Europie Zachodniej, obu Amerykach i Izraelu.

Jednak w 1950 r., kiedy to Centralny Komitet Zyd(')w w Polsce (CKZP) zostal roz-
wigzany?, duza czesé polskich Zydéw wybrata emigracje?, a zaostrzenie polityki stalinizmu

2 Jedijes. Biuletin Jidiszn Historiszn Institut in Pojln”, nr 1 (listopad 1949). Polski tytut ,Jedijes”, wymieniony na ostatniej

stronie oktadki, miat juz wéwczas brzmienie ,Biuletyn Zydowskiego Instytutu Historycznego”.
3 Jego poprzedniczka, Centralna Zydowska Komisja Historyczna, publikowata wiele materiatéw w jezyku polskim. Sposréd
39 ksigzek i broszur wydanych pod auspicjami CZKH 33 ukazaly si¢ po polsku. Powodem byt — przynajmniej poczatkowo — brak
maszyn drukarskich z hebrajskimi literami w powojennej Polsce.

* Kontynuacja obu pism zajat si¢ instytut YIVO w Nowym Jorku, poniewaz wileriski oddziat YIVO zostat zlikwidowany w cza-
sie radzieckiej okupacji miasta.

5 Serdecznie dzigkuje Kamilowi Kijkowi za zwrécenie mojej uwagi na ten aspekt.

®  Wigcej na temat rozwigzania CKZP: August Grabski, Centralny Komitet Zydow w Polsce. Historia polityczna, Warszawa 2015,
s. 248-252.

7 Wedtug Alberta Stankowskiego okoto 27 000 Zydéw opuscito Polske w okresie od korica 1949 do 1950 r., por.: Albert Stan-
kowski, Nowe spojrzenie na statystyki dotyczqce emigracji Zydo’w 2 Polski po 1944 roku [w:] Albert Stankowski, Grzegorz Berendt,

August Grabski, Studia z historii Zydéw w Polsce po 1945 roku, s. 103-151, tu's. 116.
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doprowadzito do przerwania kontaktéw mieszkaricéw Polski i polskich instytucji z zagra-
nicg. Dla ZIH ograniczenie si¢ do wydawania publikacji wytacznie w jezyku jidysz stawato
si¢ coraz bardziej niekorzystne: krag potencjalnych czytelnikéw w Polsce systematycznie si¢
kurczyl, a ze wzgledu na zelazng kurtyne nikt nie wiedziat, jak dtugo jeszcze bedzie mozna
dociera¢ do odbiorcéw poza granicami Polski. Rozstrzygajaca byta jednak koniecznos¢ pre-
zentowania wynikéw prac ZIH polskim wiadzom i spoteczenstwu, jako ze rozwigzania CKZP
spodziewano si¢ juz na poczatku 1950 roku. CKZP nie tylko stanowit strukture, w ramach
ktérej funkcjonowaty prawie wszystkie organizacje zydowskie w Polsce, ale takze, w istot-
nych kwestiach, reprezentowat je w bezposrednich negocjacjach z rzadem komunistycznym;
rozwigzanie Komitetu pozbawito zatem instytucje zydowskie zaplecza politycznego i orga-
nizacyjnego®. Podczas gdy wigkszos¢ instytucji zydowskich zostata przejeta przez paristwo,
ZIH oficjalnie pozostat niezalezng instytucja. Jego dziatalnos¢ jednak finansowana byta z do-
tacji panistwowych: poczatkowo podlegat Ministerstwu Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, a od
1952 roku Wydziatowi Nauk Spotecznych Polskiej Akademii Nauk’. To takze musiato — jak
si¢ wydaje — przesadzi¢ o tym, by publikowa¢ po polsku, w innym przypadku wyniki badan
prowadzonych w ZIH nie bytyby dostepne dla darczynicéw, co mogtoby sprawi¢, ze polskie
wiadze uznatyby instytucje za zbedna.

W szezegdlnosci numery BZIH z 1950 r., kiedy pismo byto biuletynem informacyjnym,
nalezy rozumie¢ jako prébe porozumienia z decydentami administracji paristwowej i PZPR
spoza jidiszer gas, czyli zydowskiej ulicy. Wida¢ to najlepiej, gdy poréwnamy artykut wstepny
z ,Jedijes”, pisma adresowanego do spotecznosci zydowsklej, a zwlaszcza zydowskich komuni-
stow w CKZP, z tekstem otwierajacym pierwszy numer BZIH. Tekst zamieszczony w jidysz
podkresla role Instytutu jako centrum badawczego, ktére bedzie stosowaé marksistowskie
teorie i metodologic w badaniach historii Zydéw, a tym samym bedzie promowato ,rewo-
lucje kulturowsa” wéréd Zydéw w Polsce i poza nig'. Tymczasem w BZIH nacisk potozono
na potrzebe przeciwdziatania zapomnieniu o niemieckich zbrodniach i masowych mordach

popetnionych na polskich i europejskich Zydach, by powstrzyma¢ ,anglosaskich podzegaczy”

przed rozpoczeciem nowej wojny'!. Odwotujac si¢ do popularnych haset propagandowych
Instytut demonstrowat swg lojalno$¢ wobec systemu politycznego, wykazywat réwniez, ze in-
stytucja taka jak ZIH moze by¢ przydatna takze poza spotecznoscig zydowska. Dzigki temu
ZIH nie podzielit losu wielu instytucji zydowskich, ktére zostaty rozwigzane w tym okresie.

Dwa numery ,Jedijes”i ,Biuletynu” spetnily swoje zadanie i przestaty istnie¢. Plany wy-
dawnicze ZIH na rok 1951 zaktadaty publikacje ,Bleter” jako kwartalnika w jezyku jidysz,
a takze ,Rocznika ZIH”w jezyku polskim. Na poczatku 1951 r. dyrekcja Instytutu zmienita
jednak pierwotne zatozenia i zwrécita si¢ do Centralnej Komisji Wydawniczej przy Prezydium
Rady Ministréw z prosbg o zgode na publikacje BZIH jako pisma naukowego wydawanego
w trybie pétrocznym. Stosowne pozwolenie otrzymano w czerwcu 1951 roku'. Dzi¢ki temu,

¢ Grzegorz Berendt, Zycie od nowa. Instytugie i organizacje 2ydowskie (1944-1950) [w:] Feliks Tych, Monika Adamczyk-Gar-
bowska (red.), Nastepstwa zagtady Zydow. Polska 1944/2010, Lublin 2011, 5. 191-214.

9 Maurycy Horn, Szkic z przesztosci Zydowskiego Instytutu Historycznego w Polsce (1949-1966), BZIH 1979, nr 2 (110), s. 3-19,
tus. 3.

0 Undzere cyl, ,Jedijes. Biuletin Jidiszn Historiszn Institut in Pojln”, nr 1 (listopad 1949),s. 1.

W B.Mark, Rola i zadanie Zydowskiego Instytutu Historycznego, BZIH przy CKZwP, nr 1 (marzec 1950), s. 3n.

2 A7ZTH 310/223, pismo Biura Centralnej Komisji Wydawniczej przy PRM do ZIH,27 VI 1951.



ze zachowany zostat oryginalny tytul, wydawany w jezyku polskim ,Biuletyn Zydowskiego
Instytutu Historycznego” takze nawigzywat — co prawda w sposéb nieoczywisty — do tradycji
miedzywojennych studiéw zydowskich.

W grudniu 1952 r. ZIH uzyskat pozwolenie na przeksztatcenie BZIH w kwartalnik?.
Zatem od 1953 r. ZIH wydawat dwa kwartalniki, polskojezyczny ,Biuletyn” i ,Bleter” w ji-
dysz, przy czym ,Bleter” w tamtym czasie miaty znacznie wyzszy naktad. W roku 1952, kie-
dy oba pisma osiagnety rekordowe naktady, ukazato si¢ 5000 egzemplarzy ,Bleter” i 3000
BZIH. Jednak juz w kolejnym roku liczba egzemplarzy spadta do 2000 w przypadku ,Bleter”
11200 - BZIH™.

Oba tytuty miaty (przynajmniej do drugiej potowy lat 50.) innych odbiorcéw i odmienng
zawarto$¢, cho¢ niektére artykuly publikowano w jednym i w drugim pismie. ,Bleter” byty
skierowane do postugujacych sie jidysz czytelnikéw w kraju i za granica, w tym takze tych zza
zelaznej kurtyny. Cho¢ oficjalnie adresatami byli ,,postepowi”, czyli zorientowani lewicowo
Zydzi w obu Amerykach, Europie Zachodniej i Izraclu, czasopismo czytali takze i omawiali
(cho¢ czgsto krytycznie) odbiorcy spoza tych srodowisk. Warto wspomnieé¢ zwlaszcza glosny
tekst Jehoszuy Perlego Churbn Warsze®, ktéry wywotat kontrowersje nie tylko po tej stronie
zelaznej kurtyny, ale i za Atlantykiem. Nowojorski dziennik ,Der Tog” oskarzyt wéwczas 7ZIH
o sfabrykowanie Zrédta na uzytek atakéw politycznych wymierzonych przeciwko niemark-
sistowskim politykom zydowskim. ZIH odpart zarzuty i w odpowiedzi oskarzyt ,burzuazyjny”
zachodni dziennik o fatszowanie zydowskiej historii'. ,Biuletyn” z kolei byt adresowany —
poza polskojezycznymi Zydami — przede wszystkim do niezydowskich naukowcéw w Polsce,
ale takze w innych krajach po obu stronach zelaznej kurtyny. W potowie lat 50. Instytut tak
opisywat relacje miedzy dwoma tytutami:

»Biuletyn ZI1.H.”i, Bleter far Geszychte”[tak w oryg.] sa to dwa odr¢bne i odmienne
czasopisma historyczne, a nie jedno czasopismo ukazujace si¢ w dwéch jezykach. Prace
i artykuly publikowane w ,Biuletynie” nie sa z reguty zamieszczane w ,Bleter far Ge-
szychte” 1 odwrotnie. Zachodzg, rzecz jasna, i odst¢pstwa od tej zasady, ale raczej bardzo
nieliczne!.

W drugiej potowie lat 50. sytuacja obu pism ulegta istotnej zmianie. Od 195 7 r. ,Bleter”
ukazywaly si¢ coraz bardziej nieregularnie w nastepstwie masowej emigracji Zydéw z Polski

5 AZIH 310/223, pismo ZIH do Biura Prasy i Informacji przy PRM, 5 XI1 1952 i odpowiedz z 11 XII 1952.

14 AZIH 310/223, Gtéwny Urzad Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk przy Prezydium Rady Ministréw do ZIH, 18 11 1953.
,Kwartalnik Historyczny” miat naktad 2000 egzemplarzy w 1952 r.1 3000 pod koniec 1953 roku.

15 %% Churbn Warsze, ,Bleter far geszichte”, t. 4 (1951), nr 3, 5. 101-140.W chwili pierwszej publikacji ZIH jeszcze nie znat toz-
samosci autora tekstu.

1o Sven-Erik Rose, The Oyneg Shabes Archive and the Cold War: The Case of Yehoshue Perle’s ,Khurbn Varshe”, ,New German
Critique” 112/38: 1 (zima 2011), s. 181-215; Jan Schwarz, Survivors and Exiles. Yiddish Culture after the Holocaust, Detroit 2015,
s.118-120.

7 AZIH 310/223, Ogélna charakterystyka dziatalnosci wydawniczej Zydowskiego Instytutu Historycznego w Warszawie, brak
daty. Mimo braku daty w tekscie pojawia si¢ wzmianka o jedenastu latach istnienia ZIH. W zaleznosci od tego, czy czas liczono
od powstania Centralnej Zydowskiej Komisji Historycznej (koniec grudnia 1944), czy zatozenia Instytutu (pazdziernik 1947),
artykut powstat na przetomie 1955/56 r. lub w 1958 roku.
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pod koniec lat 50."%. Emigracja miata zreszta wptyw nie tylko na spadek prenumeraty, pro-
blem ten dotknat oba czasopisma. W sprawozdaniu ZIH dla Komisji Wydawniczej Polskiej
Akademii Nauk czytamy, ze ukazat si¢ tylko jeden numer ,Bleter” (zamiast planowanych
czterech), poniewaz wyjechali niemal wszyscy zecerzy, ktérzy znali jidysz".

W kolejnych latach ,Bleter” ukazywaty sie tylko raz na rok, a po 1961 r. wychodzity nie-
regularnie — do 1970 r. wydrukowano zaledwie cztery numery. Byto oczywiste, ze najlepsze
lata pismo miato juz za soba, nie tylko ze wzgledu na brak znajacych jidysz zeceréw, ale tak-
ze z powodu kurczacego si¢ srodowiska czytelnikéw tego jezyka w Polsce i za granicg. O ile
w 1959 r.,,Bleter” ukazaty sie jeszcze w 2000 kopii®, ostatnie ich numery z lat 1969 1 1970 wy-
szty w naktadzie zaledwie 1000 egzemplarzy*'. Niedtugo po antysemickiej kampanii z 1968 r.
oficyna ,Idisz buch”, ktéra wydawata pismo, zostata zamkni¢ta®?. Numer ,Bleter” z 1970 r.,
ktéry sktadat si¢ ze zbioru dokumentéw pod redakeja Szymona Datnera, byt najprawdopo-
dobniej ostatnig publikacjg ,Idisz buch”. W 1980 r. po dziesigciu latach przerwy ,Bleter” —
wydawane przez ZIH w niskim naktadzie i dystrybuowane przez PWN — wrécity na rynek.

Sytuacja Biuletynu pod koniec lat 50. wygladata tylko odrobine lepiej. Od 1957 r. ZIH
nie mégt juz publikowa¢ naktadem wiasnym?. BZIH ukazywat si¢ w Paristwowym Wydaw-
nictwie Naukowym (PWN)), a nie, jak poprzednio, jako samodzielna publikacja ZIH. Takie
rozwigzanie przysparzato Instytutowi szeregu probleméw. Przede wszystkim ZIH musiat
teraz ptaci¢ PWN za wydawanie pisma. Znajdujacy si¢ w juz i tak trudnej sytuacji finansowe;
ZIH wkrétce wyczerpat dostepne $rodki i musiat zwréci¢ si¢ do PAN 7 prosbg o dodatko-
wa subwencje*’. Instytut takze stracit kontrole nad liczbg drukowanych egzemplarzy. O ile
w 1956 r. naktad wynosit jeszcze 1200 kopii, pod koniec 1957 r. zmniejszyt si¢ do 800. Jako,
ze PWN sprzedato znacznie mniej egzemplarzy niz oczekiwano, w drugiej potowie 1958 r.
naktad ponownie zmniejszono do 350%. W tej sytuacji PWN zagrozito catkowitym wstrzy-
maniem publikacji BZIH, gdyz juz weze$niej sekretariat naukowy PAN zadecydowat o za-
mknigciu wszystkich czasopism naukowych o naktadzie ponizej 500 kopii®.

Zatamanie si¢ czytelnictwa pisma miato rézne przyczyny. Z jednej strony wielu pre-
numeratoréw wyemigrowato w tym czasie z Polski, a zagraniczna prenumerata BZIH za
posrednictwem PWN byta niemozliwa. Przed przejeciem wydawnictwa przez PWN ZIH
samodzielnie realizowal indywidualne i instytucjonalne zaméwienia. Po zmianie Instytut
musial najpierw naby¢ od PWN egzemplarze BZIH, ktére potem wysytat do zagranicznych
instytucji lub naukowcéw. Ograniczony budzet Instytutu umozliwiat zakup jedynie 100 eg-
zemplarzy. ZIH przeznaczat je gtéwnie na wymiane z instytucjami zagranicznymi, dzigki

Na temat emigracji po 1956 r. por.: A. Stankowski, Nowe spojrzenie...,s. 121-132.

v AZIH 310/ 202AR, Pismo ZIH do Komisji Wydawniczej PAN, 14 XII 1957.

2 AZIH 310/ 218AR, Pismo ZIH do Komisji Wydawniczej PAN, 14 1 1960.

21 Stopka redakcyjna ,Bleter far Geszichte”, t. XXVII (1969) i t. XXVIII (1970)

Na temat ,Idisz buch”: Joanna Nalewajko-Kulikov, Kilka uwag o wydawnictwie Idisz buch [w:] Magdalena Ruta (red.), Nusech
Pojin. Studia z dziejow kultury jidysz w powojennej Polsce, Krakéw — Budapeszt 2008, s. 129-164.

% Ostatnig ksigzka wydang w ten sposéb byta: Eksterminacja Zydow na ziemiach polskich w okresie okupacji hitlerowskiej; zbidr
dokumentow. Zebrali i opracowali T. Berenstein, A. Eisenbach, A. Rutkowski, Warszawa 1957.

2 AZIH 310/ 226AR, pismo ZIH do PWN, 29 X 1959.

% Numer 4 (1957) oraz numery 3 i 4 (1958). Liczby podane na podstawie informacji zawartych w stopce.

2% AZIH 310/217AR, pismo ZIH do Ministerstwa Spraw Zagranicznych, Departament Prasy i Informacji, 13 1 1959.

‘ ‘ Jubileuszowy_2017_pl.indd 17 @ 02.11.2017 21:16:03‘ ‘



czemu — w zamian — otrzymywat wiele publikacji za darmo, tymczasem dwie trzecie z nich
wychodzito na Zachodzie”, wigc ZIH musiatby kupowac je za dewizy, ktérymi nie dyspo-
nowat. Takze z tego powodu w Zywotnym interesie Instytutu lezato, by powstrzymaé¢ PWN
od zaprzestania edycji BZIH.

ZIH natychmiast rozpoczat kampanie na rzecz pozyskiwania nowych prenumeratoréw
wiréd instytucji zydowskich w Polsce oraz czytelnikéw prywatnych?; w tym celu zwrdcit sig
do Paristwowego Przedsi¢biorstwa Kolportazu ,Ruch”z prosba o reklam¢ BZIH za grani-
ca®. By uzyska¢ wsparcie ZIH wykorzystat takze swa miedzynarodows renome. 13 stycznia
1959 r. Bernard Mark pisat do Departamentu Prasy i Informacji (DPil) polskiego MSZ:

Wobec tego, ze naktad kwartalnika ZIH yBiuletyn Zydowskiego Instytutu Histo-
rycznego” spadt ostatnio z powodu wyjazdéw Zydoéw, grozi nam likwidacja jedynego cza-
sopisma w jezyku polskim [...] Oznaczatoby to czesciows likwidacje dziatalnosci ZIH
i podwazanie prestizu naszego Instytutu w opinii zagraniczne;. [...]

W zwiazku z tym uprzejmie zapytujemy: Czy DPil MSZ ktéry w ciagu ostatnich
lat okazal nam niejednokrotnie pomoc, mégiby przeznacza¢ jakas sume na cel zaabono-
wania przez nas pewnej ilosci ,,Biuletynéw ZTH”? Wobec tego, ze mamy b. duzo listéw
z zagranicy (od ziomkostw, klubéw, kibucéw, bibliotek itd.,z USA, Anglii, Frangji, Izraela,
Australii, niektérych krajéow demokracji ludowej itd.) z prosbg o przystanie ,Biuletynu
ZIH”, a organizacje te przewaznie nie dysponujg srodkami platniczymi, mogliby$my
powyzsza sume przeznaczy¢ na przestanie im czasopisma. Ewentualnie cz¢$¢ zaabono-
wanych ,Biuletynéw” przekazalibysmy do bezposredniej dyspozycji DPil MSZ.

W ten sposéb DPil MSZ pomégtby nam uratowac istnienie ,,Biuletynu ZIH™®,

Mark zwrdcit si¢ do whasnie tego Departamentu Ministerstwa nieprzypadkowo, poniewaz
jednostka ta juz wezesniej wspStpracowata z ZIH. W 1958 r. DPil sfinansowat opracowane
przez Instytut anglojezyczne wydanie raportu Stroopa™, tamtejsi decydenci zdawali sobie za-
tem sprawe z tego, ze publikacje ZIH moga by¢ uzyteczne dla polskiej polityki zagranicznej,
a zwlaszcza kampanii przeciwko RFN. Departament Prasy i Informacji wkrétce ogtosit, ze
jest gotowy sfinansowaé prenumerate 100 egzemplarzy: 90 miato trafi¢ do ZIH, a dziesie¢ do
dyspozycji samego ministerstwa®’. Ostatecznie ZIH zdotat pozyska¢ wielu prenumeratoréw.
Do 1961 r. BZIH ponownie uzyskat naktad 880 egzemplarzy. Dzicki wsparciu Ministerstwa,
ale réwniez na skutek staran Instytutu, by przyciagna¢ nowych czytelnikéw, BZIH przezwy-
ciezyt kryzys pod koniec lat 50. i stat si¢ uznanym czasopismem naukowym.

W latach 70. naktad BZIH ponownie spadt do okoto 600 egzemplarzy, cho¢ zdarzaty
si¢ wyjatki, na przyktad numer 83—-84 (1972), w ktérym ukazata si¢ petna wersja dziennika

27 W 1959 . ZIH prowadzit wymiang z wydawcami 58 miedzynarodowych czasopism naukowych, z ktérych 39 pochodzito
z ,panistw kapitalistycznych”. Por.: AZIH 310 / 226AR, pismo ZIH do PAN, Osrodek Rozpowszechniania Wydawnictw
Naukowych, Dziat Wymiany Zagranicznej, 26 X 1959.

3 AZIH 310/ 217AR, pismo ZIH do Ministerstwa Spraw Zagranicznych, Departament Prasy i Informacji, 13 1 1959.

» AZIH 310/ 223AR, pismo ZIH do PPK Ruch, 6 VI 1959 i pismo PPK Ruch do 7IH,2 VII 1959.

30 AZIH 310/217AR, pismo ZIH do Ministerstwa Spraw Zagranicznych, Departament Prasy i Informacji, 13 1 1959.

3 AZIH 310/ 194AR, pismo B. Marka do Ministerstwa Spraw Zagranicznych, Departament Prasy i Informacji, 19 VII 1957.
2 AZIH 310/ 217AR, pismo Ministerstwa Spraw Zagranicznych, Departament Prasy i Informacji do ZIH, 1211 1959.
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Adama Czerniakowa, przewodniczacego Judenratu w getcie warszawskim, publikowana po
raz pierwszy w jezyku polskim®. Wydrukowano wéwezas 1000 egzemplarzy ,Biuletynu”,
ktére wedtug redaktora dziennika Czerniakowa rozeszty si¢ w ciagu kilku dni**. Od 1988 r.
naktad pisma ponownie wzrdst, siegajac okoto 800 egzemplarzy. Ostatni wydany pod tytu-
tem BZIH numer wyszedt w 2000 r. w naktadzie 500 egzemplarzy. Od 2001 r. czasopismo
ukazuje si¢ pod nowym tytutem ,Kwartalnik Historii Zydéw/Jewish History Quarterly”;
w 2010 r. naktad zmniejszono do 350, a w 2015 do 300 egzemplarzy, poniewaz wiele biblio-
tek i instytucji naukowych przeszio na prenumerate cyfrows za posrednictwem platformy
internetowej CEEOL™.

Oprécz tytutu po 1989 r. zmienit si¢ jeszcze jeden aspekt pisma. W czasie, kiedy petnit
funkcje dyrektora Instytutu, Feliks Tych otworzyt tamy ,Kwartalnika Historii Zydéw” dla
tekstéw w jezyku angielskim, niemieckim i francuskim, ktére nie byty thumaczone na polski.
Dzi¢ki tej decyzji zagranicznym naukowcom tatwiej bylo publikowaé tam swoje artykuty,
a sam ,Kwartalnik” stat si¢ bardziej przystepny dla czytelnikéw na catym $wiecie. To z kolei
mogto by¢ jedna z przyczyn, dla ktérych w 2010 r. ,,Kwartalnik Historii Zyd(’)w” zostat jed-
nym z dwu polskich czasopism historycznych wpisanych na tzw. liste filadelfijskg (,Master
Journal List”)3.

Woarunki dziatalnosci

Na poczatku lat 50. nauki historyczne w Polsce, podobnie jak w innych krajach bloku
wschodniego, byly w znacznym stopniu upolitycznione. Historykéw zmuszono nie tylko do
stosowania stalinowskiej metodologii, ale réwniez do legitymizacji systemu politycznego
i udziatu w dziataniach propagandowych, czyli walki na ,froncie ideologicznym”. Zydowskj
Instytut Historyczny nie byt pod tym wzgledem wyjatkiem, co rzutowato takze na jego dzia-
talnos¢ wydawniczg. Szmuel (Stefan) Krakowski tak opisywat sytuacje w latach 50.:

[...] dor. 1956, dos¢ Scistej ingerencji czynnikéw partyjnych i innych i kursu tego,
ktéry przyjeto [nalezy] nazywaé kursem stalinowskim. Wiec oczywiscie, ze ramy,
ktéry zawsze narzucono historykom zydowskim — i nie tylko Zydowskim — byty $ci-
ste. Narzucono nie tylko pewne ramy, poza ktére nie wolno byto wykraczaé, nie tylko
kierunek, w ktérym trzeba byto i§¢, ale narzucono réwniez pewien jezyk i metody. Je-
zyk, polegajacy na przyjeciu pewnej nie tylko terminologii, ale powiedziatbym, nawet
pewnego dialektu partyjnego — w stosunku do prac naukowych, z bardzo szkodliwymi
rezultatami. Druga metoda polegata po prostu na tym, ze zmuszano historykéw [...]

3 Wydanie hebrajskie zostato opublikowane juz wezesniej; Adam Czerniakéw, Joman getto Warsza, Jeruszalaim 1968.

3 BZIH nr 100

% Tytut jest dostepny w bazie CEEOL. Dzigkuj¢ Michatowi Czajce, sekretarzowi redakeji, za informacje o aktualnym naktadzie.
% Eleonora Bergman, Zydowski Instytut Historyczny im. Emanuela Ringelbluma [w:] Stefan Gasiorowski (red.): Studia zydowskie
w Polsce — przeszlosé, stan obecny perspektywy. Studium selektywne, Krakéw 2014, s. 261-275, tu s. 273.



do falszowania historii i przyjmowania pewnych faktéw nieistniejacych, w celu wyol-
brzymiania znaczenia roli komunistéw?’.

Zasady ktére wymienia Krakowski byty typowe dla polskiej — i nie tylko — historiografii
epoki stalinizmu. Przektadaly si¢ one na czeste cytaty z dziet Stalina i Lenina, wykorzysty-
wanie terminologii marksizmu-leninizmu (co nierzadko brzmiato sztucznie), a takze wpro-
wadzanie wyraznego podziatu pomiedzy ,,postepowymi”i reakcyjnymi” aspektami historii®®.

BZIH stosowat si¢ do tych wytycznych, ale czynit to - z kilkoma wyjatkami i z szeregu
powodéw - w umiarkowanym stopniu. W odréznieniu od flagowych tytutéw polskiej hi-
storiografii, ,Kwartalnika Historycznego” (KH) i ,Przegladu Historycznego” (PH), BZIH
z pewnoscia nie walczyt w pierwszej linii frontu ideologicznego. Podczas gdy we wezesnych
latach 50. w KH kilka stron kazdego numeru zajmowata kolumna W walce z wrogg ideologiq™,
w BZIH takiej sekcji nigdy nie byto, a jesli podobne tresci w ogéle sie pojawiaty, nalezaty do
rzadkosci®, W BZIH nie drukowano w ogéle peanéw na czes¢ Stalina ani pochwat forsowanej
przez Bolestawa Bieruta wersji historiografii zaktadajacej wyzszos¢ radzieckiej nauki, a takie
teksty pojawiaty sie w KH i PH*. Takze w BZIH ukazywaly si¢ jednak notatki poswiecone
waznym politycznym wydarzeniom i jubileuszom, na przyktad rocznicy powstania PPR lub
$mierci Zygmunta Modzelewskiego i Bolestawa Bieruta*.

Czym tlumaczy¢ te réznice? BZIH nie byt wydawnictwem tej samej wagi, co KH lub
PH, a zatem oczekiwania, by pismo wykazywato lojalno$¢ wobec ustroju nie byly az tak sil-
ne. Ponadto w tamtym okresie ,,Bleter far Geszichte”z punktu widzenia Instytutu wciaz byty
wazniejszym czasopismem ZIH. Nalezy pamietaé, ze byto to jedyne w bloku wschodnim
czasopismo naukowe drukowane w jidysz. Dlatego wtasnie po tym, jak Mark zadeklaro-
wat w 1949 r., ze ZIH stanie si¢ ,gtéwnym osrodkiem marksizmu-leninizmu w badaniach
nad historig Zydéw”™* i w zwigzku z tym Instytut pozostawat pod presja, by tego dowiesc,
»Bleter” wydrukowaty szereg artykutéw czotowych historykéw radzieckich w ttumaczeniu
na jidysz*. Ukazywaly si¢ teksty, w ktérych zachwalano czyny Feliksa Dzierzynskiego czy

37 Wywiad ze Stefanem [Szmuelem] Krakowskim, Oral History Archives of the Oral History Department of the Institute of

Contemporary Jewry, Uniwersytet Hebrajski w Jerozolimie [OHD] (0050)0031, s. 7.

% Rafat Stobiecki, Historiografia PRL. Ani dobra, ani mqdra, ani pigkna... ale skomplikowana, Warszawa 2007, s. 58n.

% Dziatl ten pojawit si¢ w ,Kwartalniku Historycznym”, r. 60 (1953) nr 1-3.

“© Adam Rutkowski, O wspdtczesne burzuazyjnej historiografii zydowskiej we Frani (O czasopismie ,Monde Juif”), BZIH, nr 8

(1953),s.53-72.

* Por. Celina Bobiriska, Stalin a pewne zagadnienia metodologii bistorii, ,Przeglad Historyczny”, r. 40 (1949), s. 9-21; Zanna
Kormanowa, O radzieckiej nauce historycznej, ,Kwartalnik Historyczny”, r. 58 (1950/51), s. 58-83; Wybrane zagadnienia z dziejow
narodu polskiego w swictle wypowiedzi Bolestawa Bieruta, ,Kwartalnik Historyczny”, r. 59 (1952), s. 1-44.

2 W dziesiqtq rocznice powstania Polskie Partii Robotniczej, szes¢ dokumentdw, BZIH, nr 2 (1951), s. 3-10; nekrolog Modzelew-
skiego w BZIH, nr 9-10 (1954), 5. 3; nekrolog Bieruta w BZIH, nr 17-18 (1956), 5. 3.

# Undzere cyl, ,Jedijes. Biuletin Jidiszn Historiszn Institut in Pojln”, listopad 1949, s. 1. Oswiadczenie nie jest podpisane, ale nie
ma watpliwosci, ze autorem byt Mark.

* Byty to: Alrkady]. Sidorow, J. W, Stalin un di historisze wisenszaft, Bleter far geszichte”, t. IIT (1950), nr 1-2, 5. 3-28; A. M. Pan-
kratowa, Di badojtung fun J. W. Stalins artikeln wejgn szprachkentenisz far der historiszer wisenszaft, ,Bleter far geszichte, t. III
(1950), nr 3—4, 5. 135-161; Piotr Tretiakow, Etleche fragn wejgn der opsztamung fun felker w licht fun di szafungen fun J. W. Stalin
wejgn szprach un szprachkentenisz, tamze, s. 162-186; tenze, J. W. Stalin arbejtn wejgn marksizm un szprachkentenisz un di ojfgabn

fun di historiker fun altertum, tamze, s. 187-197.
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role Komunistycznej Partii Polski (KPP) w obronie polskiej niepodlegtosci®. Na jezyk jidysz
przetlumaczony zostat nawet artykut samego Stalina*. Jednak o ile ,Bleter” byty jedynym
historycznym czasopismem w jezyku jidysz wydawanym w bloku radzieckim, a tym samym
cigzyt na nich obowiazek udowodnienia, ze czasopismo dziata w stuzbie walki o marksistow-
skie podejscie do historii Zydéw, BZIH miat po prostu przekazywa¢ ustalenia ZIH polskim
czytelnikom. Zatem Biuletyn nie musial powtarzaé tego, co opublikowaty juz ,Bleter” lub
KH i PH.

W pierwszym numerze BZIH z marca 1950 r., a wigc z okresu, gdy nie byto to jeszcze
czasopismo naukowe, Bernard Mark opisat role, jaka ZIH moégt odegraé w ogélnopolskich
wysitkach na rzecz budowy socjalizmu:

Niespetna siedem lat dzieli nas od potwornej zbrodni, dokonanej przez faszyzm
niemiecki na milionach Zydéw na okupowanej, meczeriska krwig przesigknietej ziemi
polskiej — a juz sity wsteczne rzadzace obecnie w Niemczech zachodnich, usitujg zatrze¢
wszelki slad winy i przestepstwa. Leza przed nami dzienniki Adenaueréw i Schumache-
16w, wychodzace pod opiekuriczymi skrzydtami anglosaséw. Na famach tej prasy czytamy
dziwne artykutly, przypominajace wypowiedzi Goebbelsa i Rosenberga — o tym, ze nie
Niemcy utworzyli getta na terenie okupowanej Polski, lecz, ze jakoby getta te istniaty
u nas juz przed 1939 rokiem; o tym ze nie najezdzcy faszystowscy zgladzili w straszliwy
spos6b szes¢ milionéw Zydéw i miliony ludzi innych narodowosci.

Mark nie tylko ostrzega przed rewizjonizmem przybierajacym na sile w Niemczech
Zachodnich, ale réwniez deklaruje, ze ,celem garstki zydowskich historykéw” jest pokazanie
wszystkim , prawdziwego oblicza faszyzmu i imperializmu”, ktére po raz kolejny zagrazaja
$wiatu za sprawg ,zaoceanicznych podzegaczy wojennych”. Dlatego, gdy rok pézniej BZIH
przeksztalcit si¢ w czasopismo naukowe, nadal koncentrowat si¢ na publikacji artykutéw i Zré-
det dotyczacych niemieckich zbrodni na Zydach w Polsce. Teksty, w ktérych poruszano te
kwestie, czgsto zawieraly komentarze do aktualnych wéwczas wydarzen politycznych, takich
jak wojna koreariska, a takze wyolbrzymiaty udziat komunistéw w ruchu oporu.

Mozna przesledzi¢ to zjawisko poréwnujac na przyktad artykut na temat ruchu oporu
w getcie krakowskim napisany przez Alberta Nirensteina w 1952 r. z opracowaniem Cen-
tralnej Zydowskiej Komisji Historycznej, ktére ukazato sie szesc lat wezesniej. W artykule
Nirenstein dowodzi, co nastepuje: ,W podziemiu krakowskim byly tylko dwie zasadnicze
grupy: komunisci (wtedy PPR-owcy) i cztonkowie Akiba [czyli syjoniéci — przypis autoral; ci
ostatni uznawali bezsporna supremacje polityczng komunistow”*. W tekscie na temat czton-
kéw konspiracji Betti Ajzensztajn opisuje sytuacje inaczej. W tomie Ruch podziemny w gettach

* Szymon Zachariasz, Feliks Dzierzysiski — zejn lejbn un kamf (cu zejn 25-ter jorcajt), ,Bleter far geszichte”, t. IV (1951), nr 2,
s. 3-30; tenze, Di KPP in szpic un der fartejdikung fun Pojlns umofengikajt, ,Bleter far Geszichte”, t. V (1952), nr 3,s. 3-31.

* Josif W. Stalin, Bamerkungen wejgn di ekonomisze fragen, welche zenen farbundn mit der nowember-diskusje fun 1951 jor, ,Bleter
far geszichte”, t. V (1952), nr 4, s. III-LXXXTV.

“7 B. Mark, Rola i zadania Zydowskiego Instytutu Historycznego, ,Biuletyn Zydowskiego Instytutu Historycznego przy CK
Zydéw w Polsce”, marzec 1950, s. 3n.

# Tamze.

“ A. Nirenstein, Ruch oporu Zydow w Krakowie pod okupacig hitlerowskq, BZIH, nr 3 (I-VI 1952), s. 126-186, tu s. 184n.
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i obozach czytamy, ze Akiba i PPR, ,chociaz dalekie sobie ideologicznie (co powodowato nie-
jednokrotnie tarcia i dysonanse) w szeregu akcyj antyniemieckich wspotpracowaty ze sobg™.
Podobne poprawki, ktére dostosowywaty historie do ideologicznych zatozen PZPR, poja-
wity si¢ réwniez w edycjach materiatéw Zrédtowych, ktére stanowily istotng czgs¢ publikacji
BZIH. Najlepiej zbadanym przyktadem jest pisany w getcie warszawskim dziennik Ema-
nuela Ringelbluma. Jego Notatki z warszawskiego getta ukazaly si¢ w jidysz w formie ksiaz-
kowej w 1952 r., a BZIH przedrukowat fragmenty w przektadzie na jezyk polski®’. Obecne
w oryginale wypowiedzi krytyczne wobec ZSRR lub stosunkéw polsko-zydowskich zniknety
z opublikowanej wersji, podobnie jak odniesienia do religii, syjonizmu i ruchu oporu innego
niz komunistyczny. Fragmenty, w ktérych podkreslano konflikt migdzy Judenratem a ,ma-
sami zydowskimi”, dopuszczono do publikacji, pomijano natomiast te, ktére nie pasowaty do
paradygmatu walki klasowej. Tak byto na przyktad w przypadku opiséw korupcji komitetéw
domowych w getcie warszawskim. Co ciekawe, rtéwniez wydanie ksiazkowe w jidysz i polsko-
jezyczna wersja z BZIH r6znig sie miedzy soba: wzmianki Ringelbluma na temat przypadkéw
atakowania Zydow przez Polakéw pojawiaja sie w wersji jidysz, ale juz nie w polskojezyczne;.
Jednak w ten sam sposéb ingerowano réwniez w te fragmenty tekstu, ktére byty potencjalnie
niekorzystne z zydowskiego punktu widzenia. O ile wersja jidysz odnotowuje kolaboracje
pewnych Zydéw z gestapo, wzmianki na ten temat pomija polski przektad®2.

Szczegdlnie ten ostatni przyktad kaze przypuszczad, ze cenzury artykuléw i zrédet w BZIH
iinnych publikacjach nie mozna ttumaczy¢ wytacznie ingerencja organéw paristwowych, a do-
ktadniej Centralnego Urzedu Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk (CUKPPW), ktéry regu-
larnie kontrolowat wszystkie publikacje. Dlaczego urzad cenzury miatby mie¢ interes w ukry-
waniu przed polskimi czytelnikami informacji, Ze niektérzy Zydzi wspétpracowali z gestapo?
Znacznie bardziej prawdopodobne wydaje sie, ze decyzja o zatajeniu tej konkretnej informacji
zostata podjeta przez wtadze ZIH. Poza tym raczej watpliwe, by cenzor posiadat wystarczajace
kwalifikacje zawodowe do doktadnego kontrolowania tekstéw akademickich. Niektére zrédta
wskazuja, ze cenzura dbata, aby publikacje przestrzegaty oficjalnego stylu oraz — przynajmniej
w okresie stalinizmu — by prace naukowe zawieraty wystarczajaca liczbe odniesieri do aktualnej
polityki i cytatéw z dziet Stalina®. Doktadny wptyw cenzury trudno jednak okresli¢, poniewaz
materiaty, ktére moglyby rzuci¢ na t¢ kwesti¢ wigcej $wiatla, sg niedostgpne®™.

0 Betti Ajzenstajn, Ruch podziemny w ghettach i obozach. Materiaty i Dokumenty, Krakow 1946, s. 82.
' Emanuel Ringelblum, Noticn fun warszewer geto, Warsze 1952; Polski: Emanuel Ringelblum, Nozatki z Warszawskiego Getta,
BZIH, nr 2 (1951), s. 81-208 oraz nr 3 (1952), s. 46-83.

2 Wigcej nt. réznic migdzy wersjami polska i jidysz por.: Katarzyna Person, The Initial Reception and First Publications from the
Ringelblum Archive in Poland, ,Gal-Ed” t. 23 (2012), s. 59-76, tu przede wszystkim s. 70-74; Joanna Nalewajko-Kulikov, Dzieje
publikacji Kroniki Getta Warszawskiego w Polsce. Rekonesans badawezy [w:] ]. Nalewajko-Kulikov, Ruth Leiserowitz, Stephan
Lehnstaedt, Grzegorz Krzywiec (red.), Lesestunde / Lekcja czytania, Warszawa 2013, s. 385-403.

53 Marcel Reich-Ranicki wspomina w swojej autobiografii, ze w pierwszej polowie lat 50. redaktor w wydawnictwie polecit mu
umieszczaé cytat ze Stalina co najmniej raz na 100 stron; Marcel Reich-Ranicki, Mein Leben, Stuttgart 1999, s. 357. Jerzy Toma-
szewski z kolei zauwazyl, ze wystarczyto unika¢ pewnych stéw kluczowych, aby fragment przeszedt przez sito cenzury, podczas
gdy passusy zwierajace te stowa byly cenzurowane, cho¢ komunikat w obu przypadkach byt taki sam; Jerzy Tomaszewski, Strzepy
wspomnieri o cenzurze [w:] Zbigniew Romek (red.), Cenzura w PRL. Relacje historykdw, Warszawa 2000, s. 239-252, tu s. 240.

** Dokumentacja tego urzedu (przechowywana w Archiwum Akt Nowych) nie zostata jeszcze catkowicie uporzadkowana
i udostepniona. Takze w zespole Zydowskiego Instytutu Historycznego w Archiwum ZIH nie jest jeszcze w petni zorganizowana
i tylko czgsciowo dostepna.
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Przyktady podane do tej pory pokazuja, ze cenzura i propaganda w BZIH weale nie byty
rzadko$cig w okresie stalinizmu. Cho¢ wszystko wskazuje, ze redaktorzy pisma starali si¢
nie robi¢ wiecej niz to, co w tych okolicznosciach byto konieczne, wydaje si¢ réwniez, ze nie
uwazali oni takze, by ingerencja w artykuty naukowe czy materiaty Zrédtowe byta czyms nad-
zwyczajnym. Jako ze ani partia, ani padstwowi urzednicy nie ujawniali, rzecz jasna, co miesci
si¢ w owych ,ciasnych granicach”, ktére, jak ujat to Szmuel Krakowski, narzucono zaréwno
historykom zydowskim, jak i niezydowskim, redaktorzy BZIH musieli zda¢ si¢ na wlasny
instynkt oceniajac, jakie tresci w danym momencie sg dopuszczalne, a jakie — nie. Sytuacja
mogta si¢ jednak radykalnie zmieni¢ w ciagu kilku miesiecy.

Okres od korica 1952 do potowy 1953 r. — miedzy procesem Slinskiego w Pradze
a sprawg ,spisku lekarzy” w Moskwie i émiercig Stalina, byt bardzo trudny dla ZIH. Wy-
dawato si¢ wowczas, ze antysemityzm péznej epoki stalinizmu dotart w koricu do Polski.
Co prawda stojacy na czele partii Bierut niechetnie zapatrywat si¢ na antysyjonizm w ra-
dzieckim wydaniu, jednak wiele wskazuje, ze pod koniec 1952 r. nie mégt si¢ juz dtuzej
opiera¢ naciskom ze strony Moskwy>. Gdy w listopadzie 1952 r. rozpoczat si¢ proces Slin-
skiego, Minsterstwo Bezpieczenistwa Publicznego (MBP) wszczeto dochodzenie przeciwko
wysokiej rangi urzednikom zydowskim, a agenci resortu bezpieczenstwa trafili do ZIH
w poszukiwaniu stosownych materialéw**. W tym samym czasie aresztowano pracownika
Ambasady Izraela pod zarzutem szpiegostwa’”. W tych okolicznosciach niejaki A. Sztark
z Wroctawia wystat list do Bolestawa Bieruta, w ktérym potepiat Zydowski Instytut Hi-
storyczny, a zwlaszcza Bernarda Marka. Sztark pisat swéj list w okresie, gdy trwat proces
Slénskiego, musiat wiec by¢ swiadom jego potencjalnych konsekwencji. Oskarzat on ZIH
i Marka migdzy innymi o syjonistyczne sympatie i zydowski nacjonalizm®®. Kancelaria
Bieruta przekazata list Szymonowi Zachariaszowi, cztonkowi Centralnej Komisji Kontroli
Partyjnej PZPR i zarzadu TSKZ. Mimo, ze pod koniec lat 40. Zachariasz sam kryty-
kowal Marka za zydowski nacjonalizm, tym razem jednak zdecydowat si¢ stanaé¢ w jego
obronie. Nie jest do korica jasne, jak szczegétowe informacje na temat donosu Zachariasz
przekazal Markowi, wiadomo jednak, ze w kazdym razie ostrzegt go o powaznym zagro-
zeniu. Probujac odsunaé wszelkie podejrzenia, jakoby ZIH byt ideologicznie niepewny,
Zachariasz osobiscie zadbat, by z ksiazki Marka o powstaniu w getcie warszawskim znik-
nety wszystkie pozytywne wzmianki na temat syjonistéw uczestniczacych w powstaniu,
zastepujac je zdecydowang krytyka mi¢dzynarodowych organizacji zydowskich, takich
jak na przyktad amerykariski Jewish Joint Distribution Committee (Joint), bedacy — zda-
niem radzieckiej propagandy — amerykarska organizacja szpiegowska. Maszynopis zostat
ukoniczony dwa dni po tym, jak gazeta ,Prawda” ,ujawnita” tzw. spisek lekarzy, oskarzajac

5 Marci Shore, Children of the Revolution: Communism, Zionism and the Berman Brothers, ,Jewish Social Studies”, T. 10 (2004),
z.3,5.23-86,42n.

56 Adam Rayski, Zwischen Thora und Partei. Lebensstationen eines jiidischen Kommunisten, Freiburg in Breisgau 1987,s.173-180.
57 Bozena Szaynok, Poland — Israel 1944—1968. In the Shadow of the Past, and of the Soviet Union, Warszawa 2012, s. 219.

5% Archiwum Akt Nowych (AAN), Komitet Centralny PZPR, Kancelaria Sekretariatu, 237 / V=98, s. 73-77. Stephan Stach,
Walka klas w getcie? Badania nad Zagtadg prowadzone w Zydo’wskim Instytucie Historycznym w Warszawie w okresie stalinowskim
[w:] Krzysztof Pilarczyk (red.), Zydzi i judaizm we wspotczesnych badaniach polskich, t. V, Krakéw 2010, s. 273-287.

% Joanna Nalewajko-Kulikov, Tbree Colors: Grey. Study for a Portrait of Bernard Mark, ,Holocaust. Studies and Materials. Journal
of the Polish Center for Holocaust Research”, Vol. 2, 2010, s. 205-226, na temat ZSRR, s. 218.
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zydowskich lekarzy na Kremlu o planowanie zamachéw na J6zefa Stalina i innych przy-
wédcéw ZSRR.

Réwniez inne publikacje ZIH z wiosny 1953 r. wskazuja, ze Mark i inni cztonkowie
dyrekeji ZIH mieli poczucie zagrozenia. Nagle, cho¢ na krétko, ZIH wiaczyt si¢ w antysy-
jonistyczng propagande bloku radzieckiego, przynajmniej w publikacjach wydawanych po
polsku. Drugi numer BZIH z 1952 r., kt6ry ukazat si¢ dopiero na poczatku 1953 r., gesty
jest od antyimperialistycznych haset, odniesieri do Stalina i Lenina, a takze atakéw na ,ame-
rykanskich epigonéw Judenratowcéw”™ i, syjonistyczny rzad Izraela”, ktéry ,popart ludobéj-
cze plany anglo-amerykariskiego bloku agresji”®2. Artykut O genezie syjonizmu. Przyczynek do
zagadnienia: Syjonizm w stuzbie imperializmu Franciszka Efraima Kupfera®, zamieszczony
w tym numerze, w catosci poswiecony jest potepieniu ideologii syjonistyczne;.

Sprawa Szymona Datnera i jego artykutu Webrmacht a ludobdjstwo pozwala na wglad
w proces przygotowywania do druku omawianego tu numeru. Z korespondencji wewnetrz-
nej pomiedzy Datnerem i dyrekcja jasno wynika, ze wtadze Instytutu — pod presja Zacharia-
sza i ostatnich wydarzen — naciskaty na pracownikéw, by postugiwali si¢ w swoich tekstach
sformutowaniami o wydzwieku antyimperialistycznym i antysyjonistycznym®. Inne zrédta
wskazujg, ze Datner musiat usunaé¢ ze swojego artykutu akapit, w ktérym wspominat, ze
gmina zydowska z miasta Boryséw (biatorus. Barysau) interweniowata u niemieckich wtadz
okupacyjnych po tym, jak zaczeta sie masakra tamtejszych Zydéw. Dyrekcja Instytutu oba-
wiata si¢ widocznie, iz moze by¢ to interpretowane jako sugestia, ze Zydzi radzieccy wspot-
pracowali z niemieckim okupantem®. 13 stycznia 1953 r. radziecka agencja prasowa TASS
poinformowata o aresztowaniu szajki ,mordercéw-lekarzy”, ktérzy w imieniu ,,zdradzieckiej
szpiegowskiej organizacji syjonistycznej”*® mieli rzekomo planowa¢ mord na cztonkach rzadu
ZSRR¥". Ukazujaca si¢ w Warszawie gazeta , Folks-sztyme” podata t¢ wiadomo$¢ 14 stycznia®®.
W zwigzku z tymi doniesieniami ktos z redakcji BZIH (najprawdopodobniej sam Bernard
Mark) dopisat do artykutu Datnera wzmianke na temat Jointu, w ktérej atakowano zachod-
nie organizacje zydowskie i Izrael za podpisanie w 1952 r. w Luksemburgu umowy z REN®’.
Mark nie tylko nie poprosit Datnera o akceptacj¢ zmiany, ale nawet go o jej wprowadzeniu
nie poinformowal™. Datner juz wczesniej podjat decyzje o odejéciu z ZIH z koticem kwietnia,

% Wigcej informacji por. S. Stach, Walka klas w getcie?, s. 283n.

61 Szymon Datner, Webrmacht a ludobdjstwo (przyczynek do dziejow drugiej wojny swiatowej), BZIH, nr 2 (1952), s. 86-155, tu
s. 153.

2 Artur Eisenbach, O roli hitlerowskiego Ministerstwa Spraw Zagranicznych w eksterminacji ludnosci Zydowskiej, BZIH, nr 3
(1952), 5. 289-304, tu s. 304.

8 F. Kupfer, O genezie syjonizmu, przyczynek do zagadnienia. Syjonizm w stuzbie imperializmu, BZIH, nr 3 (1952), 5. 73-85.

64 AZTH 310/958, akta osobowe Szymona Datnera, pismo do dyrekcji ZIH, 5 111 1953, 5. 76.

% AIPN,BU 01178/1141,2945 / 2-1, 5. 16. Serdecznie dzigkuje Katrin Stoll za udostepnienie mi tego zrédta.

5 Opis ten zostat wykorzystany przez gazete ,Izwiestija” w artykule z 13 1 1953, cyt.: Yakov Rapoport, 7he Doctors’ Plot, London
1991,s.79.

57 Angielskie thumaczenie o§wiadczenia TASS mozna znalez¢ w: Y. Rapoport, The Doctors’ Plot, s. 74n.
68 Folks sztyme”, 14 1 1953.

% Ta nadzwyczaj kontrowersyjna umowa dotyczyla reparacji wyplaconych przez RFN panstwu Izrael, a takze organizacji
Conference on Jewish Material Claims Against Germany, ktéra nastepnie przekazywata fundusze pojedynczym osobom oraz
organizacjom zydowskim.

70 AZIH 310/958, akta osobowe Szymona Datnera, pismo do dyrekeji, brak daty [7 IV 1953], s. 74.
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o czym powiadomit dyrekcje 5 marca 1953 roku. Powodem byta jego frustracja z powodu
nieustannych naciskéw, by wprowadzat w swoim tekscie zmiany sprzeczne z jego wiasny-
mi pogladami politycznymi i jego rozumieniem pracy naukowej. Gdy na poczatku kwietnia
1953 r. ukazat si¢ numer z tekstem Datnera i autor zorientowat si¢, ze dodano bez jego zgody
fragment atakujacy Joint, zaprotestowat przeciwko takim praktykom i zazadat sprostowania.
7 kwietnia 1953 r. napisat do dyrekcji ZIH, informujac, Ze zgodnie z jego wiedzg Joint nie
miat nic wspélnego z umowa z Luksemburga i Ze:

»--.jest oczywiste, Ze nieznany mi na razie sprawca owej wstawki dokonat jej ze wzgle-
déw koniunkturalno-oportunistycznych, pragnac wykazaé¢ swa nadgorliwos¢ i aprobate
dla tajdackiej akcji oszczerstw przeciwko lekarzom-patriotom radzieckim — akeji zde-

maskowanej przez Rzad radziecki i przyktadnie karanej™".

Po $mierci Stalina na poczatku marca 1953 r. zarzuty zostaty oddalone, oskarzeni lekarze
zwolnieni, a gtéwny §ledczy — aresztowany, o czym doniosta ,Prawda” dzien przed tym, jak
Datner napisal swéj list. Jednakze, wbrew przekonaniom Datnera Joint rzeczywiscie uczest-
niczyt w negocjowaniu umowy zawartej w Luksemburgu i w krajach socjalistycznych nadal
byt uznawany za amerykariska organizacj¢ szpiegowska.

Dyrekcja ZIH zareagowata od razu. 8 kwietnia zwotano specjalne zebranie wszystkich
pracownikéw ZIH, na ktérym omawiano list Datnera. Podczas zebrania wtadze Instytutu
ostro potepily oswiadczenie Datnera, podczas gdy on sam powtdrzyt postawione wezesniej
zarzuty’2. W konsekwencji Datner zostal zwolniony z Instytutu z adnotacja, ze ze wzgledu
na jego ,obcos¢ ideologicznag” jest niezdolny do ,pracy umystowe;j”. Pézniej, az do roku 1955
pracowat jako murarz”®. W pazdzierniku 1955 r. dyrekcja ZIH wycofata sie z tego ostatniego
twierdzenia’™, jednak konflikt wokét dodanego fragmentu na temat Jointu trwat dalej az do
1966 r., kiedy to na s. 154 BZIH nr 58 (2/1966) pojawita si¢ krétka notka, stwierdzajaca, ze
komentarz na temat Jointu zamieszczono w artykule Datnera bez wiedzy i zgody autora. Nie
jest jasne, czy powyzsze sprostowanie zostato opublikowane za zgoda Marka, gdyz ukazato
si¢ tuz po jego $mierci w sierpniu 1966 roku”. W BZIH nr 60 (4/1966) ukazat si¢ pierwszy
od 1952 r. tekst Datnera.

Konflikt wokét artykutu Datnera Wehrmacht a ludobdjstwo miat z wielu powodéw dos¢
wyjatkowy charakter, a jego ostrosci nie da si¢ wyttumaczy¢ wytacznie naciskami polityczny-
mi. Mimo wszystko jednak daje on unikalny wglad w mechanizmy funkcjonowania BZIH,
jego redaktoréw i redaktorek w okresie polskiego stalinizmu. Z jednej strony wskazuje na
naciski polityczne, ktérym podlegali redaktorzy, z drugiej zas pokazuje, jak ci sami redaktorzy

7t AZIH 310/958, akta osobowe Szymona Datnera, s. 74.

72 IPN BU 01178/1141, 2945 / 01/02,s. 13-20

73 AZIH 310/958, akta osobowe Szymona Datnera, s. 78 oraz Malgorzata Niezabitowska, Tomasz Tomaszewski, Ostatni. Wipdl-
cxesni Zydzi polscy, Warszawa 1993, 5. 142n. Ksigzka pierwotnie ukazata si¢ w jezyku angielskim w 1986 roku.

7 AZIH 310/958, akta osobowe Szymona Datnera, s. 80.

75 Bernard Mark zmart 4 VIIT 1966. Wedtug informacji w stopce numer 58 BZIH (2/1966) oddano do sktadu juz w marcu
1966 r., podczas gdy druk ukoriczono w sierpniu 1966 roku. Jednakze nazwisko Marka jest juz wtedy opatrzone czarng ramkg na
liscie cztonkéw kolegium redakeyjnego, ktora, rzecz jasna, zostata dodana dopiero po 4 sierpnia. Zatem mozliwe jest, ze réwniez

te zmiany zostaty wprowadzone do numeru po jego $mierci.
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wywierali presj¢ na autoréw nie udzielajac im Zadnych konkretnych wyjasnieni, w nadziei, ze
zaden z nich nie odwazy si¢ zakwestionowa¢ ich ingerencji nawet wtedy, kiedy sa dokonane
bez wiedzy i zgody twércéw. Nie ma jednak watpliwosci, Ze mniej oportunistyczna postawa
BZIH mogtaby stanowi¢ zagrozenie nie tylko dla dalszej egzystencji pisma, ale takze istnienia
ZIH jako takiego. W okresie migdzy procesem Slanskiego a $miercig Stalina wydawato si¢
nawet, ze jakiekolwiek ,odchylenie ideologiczne” mogtoby sie skoniczy¢ antysyjonistycznym
procesem pokazowym.

Wraz z poczatkiem odwilzy BZIH stat si¢ znacznie mniej upolityczniony. Redakcja
otworzyla tez famy ,Biuletynu” dla autoréw spoza Instytutu, miedzy innymi Jakuba Goldber-
ga i Pawta Korca. Nieco pézniej w BZIH zaczeli publikowaé nawet autorzy z zagranicy, jak
historyk i rabin Meyer Abraham Halevy z Bukaresztu, redaktor Encyclopaedia Judaica Cecil
Roth z Londynu, Raphael Mahler z Tel Awiwu czy Israel Halpern z Jerozolimy. Drukiem uka-
zaly si¢ fragmenty ksiazki Jakuba Szackiego Historia Zydsw w Warszawie, wydanej w 1959 r.
w Nowym Jorku, trzy lata po §mierci autora. Artykuty zagranicznych badaczy ukazywaty sie
zwlaszcza w latach 1957-1959, a wiec w okresie wzglednego poluzowania kontroli pafistwa
nad zyciem publicznym, w tym takze cenzury. Od konca lat 50. na tamach BZIH zagoscit
tez dziat recenzji, w ktérym omawiano najwazniejsze pozycje dotyczace historii Zydéw wy-
dawane na Zachodzie.

Na poczatku lat 60. dobiegt korica okres wzglednie liberalnej polityki, ktéra ustapita miej-
sca nacjonalistycznym nastrojom w PZPR. Oba zjawiska taczyty si¢ ze soba i miaty dla dzia-
talnosci ZTH negatywne konsekwencje. W pierwszej potowie lat 60. wiceminister spraw za-
granicznych, Mieczystaw Moczar, zaczat formowac tak zwanej ,frakcji partyzantéw”w PZPR,
ktéra skupiata gtéwnie mtodszych funkcjonariuszy nizszego i sredniego szczebla o nacjona-
listycznych pogladach. Moczar wykorzystat réwniez stowarzyszenie kombatantéw, Zwiazek
Bojownikéw o Wolnoé¢ i Demokracje (ZBoWiD), zeby zbudowac wlasng pozycje polityczna.
W 1964 r. zostat prezesem ZBoWiD-u i ministrem spraw wewnetrznych. ZBoWiD, a takze
Stuzba Bezpieczenstwa, w szeregi ktérej Moczar wprowadzit wielu ,partyzantéw”, zaczety
propagowaé znacznie bardziej nacjonalistyczna wizje polskiej historii, a zwtaszcza II wojny
$wiatowej, podkreslajac cierpienia i bohaterstwo niezydowskich Polakéw oraz marginalizu-
jac znaczenie zydowskich ofiar i zydowskich partyzantéw. W 1965 r. jeden z ,partyzantéw”,
Czestaw Pilichowski, zostal dyrektorem Gtéwnej Komisji Badania Zbrodni Hitlerowskich
(GKBZH), ktéra niebawem stata si¢ kolejnym medium upowszechniajacym polityke histo-
ryczng ,partyzantéw”’. Jak wspominat pézniej Abraham Wein, kierownik biblioteki ZIH
w tym okresie, w 1964 r. szykany wobec Instytutu zaczely si¢ coraz bardziej nasila¢. Od tej
pory pracownikom ZIH byto coraz trudniej uzyskaé¢ pozwolenie na wyjazd na konferencje
naukowe za granica, zwlaszcza do Izraela, zagraniczne publikacje wysytane do Instytutu byty
konfiskowane, a instytutowg korespondencje zaczeto cenzurowac”.

Sytuacja pogorszyta si¢ jeszcze bardziej w 1967 r. wraz z rozpoczeciem oficjalnie okre-
slanej jako antysyjonistyczna, cho¢ w rzeczywistosci antysemickiej kampanii. Zaczeto wéw-
czas otwarcie oskarza¢ ZIH o — z jednej strony — sprzyjanie antypolskiej propagandzie

76 Tadeusz Pawet Rutkowski, Zydowski Instytut Historyczny i jego pracownicy w okresie wydarzer marcowych 1968 r., ,Dzieje Naj-
nowsze”, t. XLIII (2011), nr 4, s. 31-44, tu s. 33.
77 Abraham [Adam] Wein, The Jewish Historical Institute, ,Yad Vashem Studies”, nr 8 (1970),s. 203-213, tu s. 212.



syjonistycznych srodowisk w Izraelu i Niemczech Zachodnich, a z drugiej — o niewystarcza-
jace podkreslanie roli Polakéw, ktérzy ratowali Zydéw’s. Pretekstem do pierwszych atakéw
byta tzw. sprawa encyklopedystéw, kiedy to ZBoWiD, GKBZH oraz srodowiska zwiazane
z frakcja ,partyzantéw” zarzucity redakcji Wielkiej Encyklopedii Powszechnej wydawanej przez
PWN (naktadem ktérego ukazywat si¢ takze BZIH) o umniejszanie martyrologii Polakéw
podczas II wojny swiatowej. Pretekstem oskarzenia byto hasto ,obozy koncentracyjne hitle-
rowskie”, w ktérym napisano, ze Zydzi stanowili 99% ofiar niemieckich obozdéw, reszta zas,
to Cyganie i inne grupy. Ataki te wynikaly z faktu, Ze ,partyzanci” nie rozrézniali obozéw
$mierci oraz innych, jak réwniez z tego, ze krytycy w rodzaju Pilichowskiego zestawiajac sta-
tystyki ofiar zaliczali do Polakéw zamordowanych Zydéw, ktérzy przed wojna byli polskimi
obywatelami”. Sprowokowato to Paula Lendvaia, austriackiego historyka i publicyste, do
sarkastycznej uwagi, ze w kontekscie kampanii antysemickiej w Polsce tylko ,martwi Zydzi
sg dobrymi Polakami”®.

Wydarzenia te wptynety réwniez na BZIH i ,Bleter far geszichte”. Oba pisma przygo-
towaly specjalne numery z okazji 25. rocznicy powstania w warszawskim getcie. Jak zapisat
w nieformalnej notatce do Jad Waszem Adam Rutkowski, artykuty majace si¢ ukazaé w tym
wydaniu BZIH wystano do cenzora pod koniec grudnia 1967 r., ale zostaty zatwierdzone do
druku dopiero w maju 1968 roku. Zazwyczaj oczekiwanie na decyzje trwatoznacznie krocej®!.

Rutkowski nie wspomina o tym, czy wprowadzono w BZIH zmiany na Zadanie cen-
zora, a jesli tak, to jakie. Nadmienia jednak o interwencjach w ,Bleter far geszichte™ ,Urzad
Kontroli Prasy wielokrotnie ingenerowat w tekst. Polecat nam usuwa¢ wszelkie wzmianki ne-
gatywne o wszystkich Polakach, nawet o policji »granatowej«, NSZ, szmalcownikach itp.”®.
Mozna zatem zatozy¢, ze wobec BZIH stosowano podobne zabiegi. Niemniej jednak nieja-
sne pozostaje, czy ,negatywnych wzmianek o wszystkich Polakach” nie unikano w BZIH juz
wezesniej w ramach autocenzury, czy zostaty one usunigte pod koniec 1967 r. przez redakcje
PWN, ktéra chciata zapobiec krytyce ze strony frakeji ,partyzantéw”, czy tez wreszcie zostaty
one wyciete przez samych cenzoréw. Problemy powodowaty szczegélnie wysuwane wobec
ZIH oskarzenia o szerzenie ,antypolskiej propagandy” za granica: na poczatku 1968 r. Mi-
nisterstwo Spraw Zagranicznych zazadato listy zagranicznych instytucji, ktére otrzymywaty
egzemplarze pisma finansowane przez Ministerstwo od konca lat 50. (patrz wyzej). Z tego
powodu ZIH nie mégt wysytaé ,Biuletynu” za granice przez osiem miesiecy, dopki Mini-
sterstwo nie sprawdzito dostarczonej listy, z ktérej ostatecznie wykreslono kilka instytucji®’.

W tym samym okresie GKBZH kierowana przez Pilichowskiego naciskata na Instytut,
by przekazat jej swoje zbiory archiwalne. Pilichowski bezskutecznie prébowat przejaé¢ kon-
trole nad ksztaltem interpretacji okupacji niemieckiej w Polsce oraz wszystkimi Zrédtami

8 Hans-Christian Dahlmann, Antisemitismus in Polen 1968. Interaktionen zwischen Partei und Gesellschaft, Osnabrick 2013,
s. 305.

7O ,encyklopedystach“ zob: Tadeusz Pawet Rutkowski, Adam Bromberg i ,encyklopedysci”. Karta z dziejow inteligencji w PRL,
Warszawa 2010, s, 190-281.

% Paul Lendvai, Anti-Semitism without Jews, Garden City (NJ) 1971, 5. 188.

81 Adam Rutkowski, Notatka dla ,,Yad Vashem* o sytuacji w Zydowskim Instytucie Historycznym w Warszawie na poczatku
lutego 1969 roku. Paryz 20 VI 1969, s. 1-9, tu s. 7n. Kopia notatki znajduje si¢ w zbiorach autora.

8 Tamze,s. 7.

8 Tamze.
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historycznymi niezbednymi do tego celu. Jego ataki przyniosty ogromne szkody dla ZIH.
Miedzy innymi wydawnictwo ,,Czytelnik” zerwato umowe na wydanie opracowanego juz do
druku dziennika Emanuela Ringelbluma. Roboczy wydruk ksiazki z 1968 r. nadal znajduje
si¢ w bibliotece ZIH®*.

Po kampanii antysyjonistycznej Zagtada przestata by¢ centralnym tematem w BZIH,
a zwlaszcza po 1970 r. tematyce tej byta poswiecano zdecydowanie mniej miejsca. Gtéwnym
powodem zmiany byt odptyw doswiadczonych naukowcéw podczas antysemickiej kampa-
nii z 1968 r., kiedy to wszyscy cztonkowie redakcji i niemal wszyscy badacze opuscili ZIH®.
Szymon Datner, ktéry kierowat Instytutem w latach 1969-1970, starat si¢ utrzymacé zain-
teresowanie ,Biuletynu” tematem Zagtady, co jednak okazato si¢ trudne ze wzgledu na brak
dos$wiadczonych badaczy. Nowy zespét redakeyjny, ktéry przejat pismo po rezygnacji Dat-
nera pod koniec 1970 r., zadecydowatl o rozszerzeniu zakresu problematyki podejmowanej
w pismie, ku szerzej rozumianej historii Zydéw w Polsce. W niepodpisanym artykule opubli-
kowanym z okazji wydania setnego numeru BZIH (4/1976) wykazano na postawie danych
statystycznych, ze zapowiadana zmiana faktycznie si¢ dokonata. O ile przed 1970 r. okoto
55% wszystkich ogloszonych w ,,Biuletynie” artykutéw dotyczyto okupacji niemieckiej, w la-
tach 1971-1976 odsetek publikacji o tym okresie zmniejszyt sie do 36%%. Mimo wszystko
Zagtada pozostawala jedna z wazniejszych poruszanych w Biuletynie kwestii.

Drobna kontrowersja, do ktérej doszto na tamach BZIH, pokazuje w skrocie, jak brak
wykwalifikowanych badaczy odbijat si¢ na tekstach publikowanych w czasopi$mie. Spér toczyt
si¢ miedzy bylym prokuratorem i historykiem-samoukiem, Julianem Leszczynskim, a bytym
dyrektorem ZIH, Arturem Eisenbachem, autorem najobszerniejszego opracowania na temat
Zagtady w jezyku polskim zatytutowanego Hitlerowska polityka zagtady Zydsw®. Od 1972 r.
Leszczynski opublikowat szereg artykutéw w BZIH i innych pismach na temat Zagtady
w Kraju Warty. Opierajac si¢ na notatce SS-Sturmbannfiihrera Rolfa-Heinza Héppnera, wy-
sokiego rangg nazistowskiego urzednika z Poznania odpowiedzialnego za deportacje Zydéw
i Polakéw do Generalnego Gubernatorstwa, wystanej do Adolfa Eichmanna w lipcu 1941 .,
Leszczynski stwierdzit, ze Hoppner odegrat kluczows role w realizacji tzw. ostatecznego roz-
wigzania®®. W istocie, w opisywanej notatce Hoppner proponuje zebra¢ wszystkich Zydéw
z Kraju Warty (tj. 300 000 os6b) w obozie i zabi¢ tych, ktéry sa niezdolni do pracy®. Lesz-
czynski spekuluje, ze Eichmann przekazat ten dokument Reinhardowi Heydrichowi, a na-
stepnie, za posrednictwem Heinricha Himmlera, Hermannowi Géringowi, ktéry, jak przy-
puszcza Leszczynski, przyjat pomyst proponowany przez Hoppnera i rozkazat Himmlerowi

8 J. Nalewajko-Kulikov, Dzieje publikacji ,Kroniki getta warszawskiego” w Polsce, s. 390-392; T. P. Rutkowski, Zydow:ki Instytut
Historyczny i jego pracownicy, s. 33n.

% Na temat ZIH podczas kampanii antysemickiej: T. P. Rutkowski, Zydowski Instytut Historyezny i jego pracownicy,
s.31-44; H.-Ch. Dahlmann, Antisemitismus in Polen,s. 304-309; Stephan Stach, Geschichtsschreibung und politische Vereinnabhmung.
Das Jiidische Historische Institut in Warschau 1947-1968, ,Simon Dubnow Institute Yearbook®, t. 7 (2008), s. 401-431, zwlaszcza
s. 426-430.

8 XXV lat — 100 numeréw. ,Biuletyn Zydowskiego Instytutu Historycznego w Polsce’, BZIH, nr 100 (1976), s. 3-10, tu s. 7.

§7 Artur Eisenbach, Hitlerowska polityka zaglady Zydsw, Warszawa 1961.

8 Julian Leszczynski, Z dziejow zaglady Zyda’w w Kraju Warty (szkice do genezy ludobdjstwa hitlerowskiego), BZIH, nr 82 (1972),
s.57-71; tenze, Od formuty obozu zagtady — Hoppner-Chetmno n/Nerem — do ,Endlésung”, BZIH, nr 101 (1977), s. 41-61.

8 Dokument wydrukowano w Die Verfolgung und Ermordung der europiischen Juden durch das nationalsozialistische Deutschland
1933-1945.T. 4: Polen September 1939 — Juli 1941, red. Klaus-Peter Friedrich, Miinchen 2011, dokument nr 314.
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rozpoczaé eksterminacje europejskich Zydéw. Eisenbach odrzucit hipoteze Leszcezyriskiego
w dlugiej polemice, ktéra opart na wtasnych wieloletnich badaniach w tej dziedzinie. Wedtug
Eisenbacha teoria Leszczyrniskiego wzigta si¢ z ,mylnej identyfikacji i interpretacji jednego
tylko dokumentu niemieckiego™. Opini¢ Eisenbacha potwierdzaja tez wyniki najnowszych
badan®, a zreszta w replice Leszczyriski nie byt w stanie odeprze¢ stawianych mu zarzutéw®.

Mimo wszystko ustalenia Leszczyniskiego na temat Zagtady w Kraju Warty i udziatu
w niej Hoppnera stanowia cenny i nadal szeroko cytowany wktad w badania tematu. Lesz-
czyniski zaczat analizowad role, jaka Hoppner odegrat w Zagtadzie, jeszcze bedac prokurato-
rem i cztonkiem Giéwnej Komisji Badania Zbrodni Niemieckich w Polsce. Austriacki pisarz
i dziennikarz Martin Pollack, ktéry poswigcit Leszczynskiemu i Hoppnerowi reportaz, opisuje,
jak Leszczyniski natknat si¢ na notatke Hoppnera podczas zabezpieczania niemieckich doku-
mentéw w Lodzi w kwietniu 1945 roku. Od tego czasu datuje si¢ jego ,obsesja” na punkcie
Hoppnera. Hoppner spedzit dziesie¢ lat w polskich wiezieniach, a nastgpnie w potowie lat
50. zostat zwolniony na mocy amnestii i deportowany do RFN, gdzie wiédt spokojne zycie.
W tym czasie Leszczyniski gromadzit ogromne ilosci materiatéw na temat popetnionych przez
niego zbrodni”®. W przeciwieristwie do Eisenbacha brakowato mu jednak szerszej perspek-
tywy, ktéra pozwolitaby mu umiesci¢ sprawe Hoppnera w historycznym kontekscie genezy
tzw. ostatecznego rozwigzania.

Najwazniejszym zrédtem opublikowanym w BZIH w latach 70. byt niewatpliwie dziennik
Adama Czerniakowa, przewodniczacego warszawskiego Judenratu, ktéry ukazat si¢ w po-
dwéjnym numerze z 1972 r., catkowicie poswigconym temu tekstowi. Marian Fuks wspomina,
ze dowiedziat si¢ o istnieniu tego dziennika pracujgc w ZIH. Oryginalny rekopis znajduje
si¢ w zbiorach archiwum Jad Waszem, ktérego naktadem w 1968 r. ukazato si¢ réwniez jego
hebrajskie ttumaczenie. Fuks otrzymat hebrajskie wydanie, zawierajace takze komplet fak-
symiliéw pamietnika w jezyku polskim oraz przepisang na maszynie kopie. Zgode na publi-
kacje Dziennika w jezyku polskim uzyskat od Jézefa Kermisza, ktéry kierowat archiwum Jad
Waszem w tym czasie, a w latach 1947-1949 byt wicedyrektorem ZIH%. Fuks wspomina, ze
przygotowat wersje do druku na podstawie materiatu z Jad Waszem, ktéry poczatkowo chciat
opublikowa¢ w formie ksigzkowej w 1970 roku.

Na przeszkodzie staneta cenzura, poparta decyzja wtadz i organéw partyjnych, zaka-
zujacych ,rehabilitacji kolaboranta”, za jakiego go [Czerniakowa] uwazaty komunistyczne
srodowiska, takze zydowskie. Jednakze dzicki wstawiennictwu Rady Naukowej (po za-
poznaniu si¢ z maszynopisem), a szczegélnie jej przewodniczacego, profesora Stanistawa
Herbsta, mogtem przystapic¢ do druku®.

% Artur Eisenbach, O nalezyte zrozumienie genezy zaglady Zydow, BZIH, nr 104 (1977),5. 55-69, tu s. 55.

' Michael Alberti, Die Verfolgung und Vernichtung der Juden im Reichsgau Wartheland 19391945, Wiesbaden 2006, s. 358-363.
92 Julian Leszczyriski, Jeszcze w sprawie genezy zagtady Zydow, BZIH, nr 109 (1979), s. 99-102

Martin Pollack, Scigajqcy i scigany. Dalsze zycie numeru 8S 107 136 [w:] tenze, Dlaczego rozstrzelali Stanistawdw, Przetozyt An-
drzej Kopacki, Wotowiec 2009, s. 20-41. Niemiecka wersja ukazata si¢ jako: Jiger und Gejagter. Das Uberleben der SS-Nr. 107 136
w magazynie , TransAtlantik”, 1982, nr 11.

% Marian Fuks, Mdj wiek XX. Szkice do memuaréw, Poznan 2009, s. 168n.

% Tamze,s. 170.
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Nie mogac znalez¢ wydawnictwa, ktére chciatoby opublikowacé ksiazke, Fuks postanowit
wydrukowaé Dziennik na tamach BZIH. Wydaje si¢ jednak, ze wyjasnienia Fuksa, jakoby
przyczyna oporu cenzury i niecheci wydawcéw byt zakorzeniony w komunistycznej propa-
gandzie obraz Czerniakowa jako kolaboranta, sa nie do korica wystarczajace. Okolicznosci
towarzyszace publikacji nalezy rozpatrywac w kontekscie antysyjonistycznej kampanii z 1968 r.
i niecheci do Zydéw oraz tematéw zydowskich w tym czasie w ogéle. Na przyktad z wydanej
w 1971 r. ksiazki Filozofia w Polsce. Stownik pisarzy usunigto szereg haset dotyczacych zydow-
skich filozoféw, poniewaz cenzura zadecydowata, ze odsetek filozoféw ,zwigzanych z kulturg
zydowska byt zbyt wysoki. W sprawozdaniu urzedu cenzury z 1970 r. wspomniano, ze w wie-
lu przypadkach interwencje cenzorskie miaty zapobiec dyskredytacji Polakéw oskarzeniami
o antysemityzm®’. Opisane powyzej losy dziennika Ringelbluma stanowia szczegélnie bolesny
przyktad tej tendencji w ZIH.

Jak wida¢, problemy z publikacja dziennikéw Czerniakowa nie wynikaty wytacznie z ko-
munistycznej ideologii, ktéra uwazata go za zdrajcg. Byty réwniez zakorzenione w polityce
historycznej narodowych komunistéw z frakeji ,partyzantéw”, ktérzy z jednej strony dazyli
do umniejszenia cierpien ludnosci zydowskiej podczas wojny oraz tabuizacji antysemickich
dziatani Polakéw, a z drugiej podkreslali heroiczng i ofiarng walke niezydowskich Polakéw
a takze bezinteresowng pomoc, jakg niesli Zydom przesladowanym przez niemieckiego oku-
panta. Rzecz jasna, dzienniki Adama Czerniakowa nie wpisywaly si¢ w te narracje, a zatem
wydawcy podchodzili do nich nieufnie.

Historia dziennikéw Czerniakowa podkresla znaczenie BZIH dla Instytutu. Pomimo
obowiazujacej cenzury, ktéra byta mniej restrykcyjna w przypadku publikacji naukowych,
ZIH posiadat mozliwo$¢ zamieszczania w nim materiatéw, ktérych nie cheiaty drukowa¢
inne wydawnictwa. W 1983 r. dzienniki Czerniakowa, a takze notatki Ringelbluma mogty
si¢ wreszcie ukazac jako ksigzki. Wtasnie w roku 1983 rzad prébowat wykorzysta¢ uroczyste
obchody 40. rocznicy powstania w getcie warszawskim do podreperowania reputacji Polski
Ludowej na migdzynarodowej arenie. Z tego wtasnie powodu wydano wéwezas zgode na
publikacje wielu ksiazek na tematy zydowskie.

Sam Marian Fuks doswiadczyt ingerencji cenzury nie tylko jako autor. Jako redaktor
naczelny (1971-1973) i sekretarz redakeji (1974-1988), byt odpowiedzialny za zgtaszanie
do akceptacji cenzury tekstéw, ktére miaty si¢ ukaza¢ w BZIH, a nastepnie dopilnowanie,
by zlecenia cenzoréw zostaly wykonane. Podwéjna funkcja, jaka Fuks musiat petni¢ jako
redaktor pisma, z jednej strony oceniajac teksty pod katem ich merytorycznej wartosci,
a z drugiej — dbajac, by nie zostaty odrzucone przez cenzure, przyczynita si¢ do poglebienia
wewnetrznych konfliktéw w ZIH.

Wida¢ to wyraznie na przykiadzie Henryka Piaseckiego®, ktory i tak byt juz z Fuk-
sem skonfliktowany. Piasecki publikowat w BZIH od poczatku lat 70., w latach 1974-1983

% Tamze.

7 Aleksander Pawlicki, Sonderwege der Zensurpolitik in der Volksrepublik Polen [w:] Ivo Bock (red.), Scharf iiberwachte Kommuni-
kation. Zensursysteme in Ost(mittel)europa (1960er—1980er Jahre), Berlin 2011, 5. 209-361, tu s. 331n.

% Na temat biografii Piaseckiego por.: Sebastian Pilarczyk, Henryk Piasecki (1905-2003) — funkcjonariusz, dziennikarz, historyk.
Niejednoznaczny portret komunisty ideowego [w:] Nie tylko nieztomni i kolaboranci... Postawy dziennikarzy w kraju i na emigracji
1945-1989, Warszawa 2014, s. 84-108.



pracowat w ZIH. Wspomina on w swoich pamigtnikach, ze napisat trzy biograficzne szkice,
ktérych bohaterami byli zydowscy dziatacze polskiego ruchu socjalistycznego z pierwszej
potowy XX wieku: Jézef Kwiatek, Feliks Perl i Herman Lieberman. O ile dwa pierwsze uka-
zaly si¢ w 1974 1., ostatni szkic w ogole nie zostat wydrukowany, ,prawdopodobnie dlatego,
ze H. Lieberman byt podwéijnie trefny: jako Zyd i jako minister Rzadu Londynskiego™.
Zgodnie z opisanymi powyzej zasadami cenzury, jakie na poczatku lat 70. obowigzywaty
w odniesieniu do tematyki zydowskiej, wiasnie tak najprawdopodobniej byto. Nawet jesli
wezmiemy pod uwage, ze jako pismo naukowe, poswiecone zydowskiej historii i docierajace
do niewielkiego kregu czytelnikéw, BZIH cieszyt si¢ szersza swoboda publikacji niz tytu-
ty o wigkszym naktadzie, Lieberman, socjalista zydowskiego pochodzenia, ktéry objat teke
ministerialng w rzadzie na uchodZstwie, w istocie nie byt wystarczajaco ,koszerny”, nawet
jak na BZIH. Co ciekawe, Piasecki, ktéry musiat przeciez mie¢ do czynienia z cenzurg jako
redaktor naczelny pisma ,Glos Olsztyriski” (1957-1958) oraz cztonek redakeji ,,Zycia Partii”
(1959-1968), przypisywat odpowiedzalnos¢ za cenzurowanie Fuksowi. Mozliwosci odrzuce-
nia tekstu przez urzad cenzury natomiast w ogéle nie brat pod uwage.

Niezaleznie od tego, kto faktycznie podejmowat decyzje o niedrukowaniu artykutu Pia-
seckiego iz jakich powodéw, zaréwno przytoczony tu przyktad z udziatem Fuksa, jak i sprawa
Datnera z okresu stalinizmu pokazuja niedobry wptyw, jaki cenzura miata takze na stosunki
pomiedzy autorami i redaktorami czasopism, gdyz redaktorzy chcac niechcac zostali czeécia
systemu cenzury. System cenzury funkcjonowat na trzech przynajmniej poziomach: pierwszy
z nich stanowita autocenzura autoréw, ktérzy wiedzieli, Ze pewne tematy czy sformutowa-
nia zostang wycigte przez cenzora, a zatem starali si¢ ich unikaé lub ukrywaé pod ptaszczem
aluzji. Na drugim poziomie kontrol¢ nad tekstem sprawowat redaktor pisma lub wydawca
ksiazki, ktérzy mieli jeszcze wigksze doswiadczenie w kwestii tego, co urzad cenzorski moze
zakwestionowaé. Od ich dobrych relacji z cenzorem zalezata przysztos¢ wydawnictwa, mogli
wigc na whasng reke odrzucaé problematyczng tematyke czy tagodzi¢ wymowe newralgicznych
okresleri przed wystaniem tekstu do weryfikacji, starajac si¢ w ten sposéb zapobiec ewen-
tualnym konfliktom. Ostatnim ogniwem byli cenzorzy, ktérzy musieli jedynie pilnowaé, by
wymienione powyzej dwa mechanizmy kontroli wewnetrznej dziataly poprawnie'®. Wptywu
cenzury na dziatalnos¢ BZIH nie da si¢ wiec doktadnie ocenié.

Percepcja w srodowisku miedzynarodowym

BZIH nigdy nie miat probleméw z migdzynarodows dystrybucja, co w przypadku nie-
wielkiego polskiego czasopisma naukowego nalezy uzna¢ za zjawisko wyjatkowe. Jedng z przy-
czyn byt opisany juz wezesniej zwyczaj prowadzenia przez ZIH regularnej wymiany publikacji

% Prywatne archiwum Eryka Piaseckiego: Henryk Piasecki, Wspomnienie, niepublikowany rekopis, 1983, 5. 238. Jestem ogrom-
nie wdzigczny Erykowi Piaseckiemu, ktéry udostepnit mi fragmenty prywatnych pamigtnikéw ojca.

1 Szerzej na temat systemu cenzury w PRL: A. Pawlicki, Sonderwege der Zensur in Polen; A. Pawlicki, Kompletna szarosé. Cenzura
w latach 1965-72. Instytucja i ludzie, Warszawa 2001.
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z innymi instytucjami. W 1959 r. Instytut wspétpracowat w tym zakresie z 58 instytucjami
zagranicznymi, z ktérych dwie trzecie dziataty w krajach kapitalistycznych'®'. Z niektérymi
instytucjami ZIH kontaktowat si¢ od czasu do czasu, na przyktad w 1957 r. Mark napisat
do Jerzego Giedroycia i wystat mu kilka numeréw BZIH!?, a Giedroyc zrewanzowat mu
si¢ kilkoma numerami ,,Kultury”. Podobnie wygladato to takze w wielu innych przypadkach.
Najbardziej zainteresowani BZIH byli oczywiscie naukowcy zajmujacy sie poruszang przez
czasopismo dziedzina, zwykle zwigzani z instytucjami takimi jak YIVO, Jad Waszem, Mu-
zeum Bojownikéw Getta w kibucu Lochamej Ha-Geta‘ot, Le Centre de Documentation Juive
Contemporaine w Paryzu, Wiener Library w Londynie, a takze niezalezni badacze, jak Josef
Wulf w Berlinie Zachodnim. Zwigzany z nowojorskim YIVO Philip (Filip) Friedman po-
prosit nawet Bernarda Marka o dodatkows kopie kazdej z publikacji Instytutu, w tym BZIH,
poniewaz chcial je mie¢ w swojej prywatnej kolekeji'®. Friedman wlaczyt tez artykuty opu-
blikowane w BZIH do bibliografii opracowanego przez siebie tomu Guide to Jewish History
under Nazi Impac™. BZIH docierat takze do zajmujacych si¢ najnowsza historig instytucji
naukowych po obu stronach Muru Berliniskiego, takich jak Institut fiir Zeitgeschichte (IfZ)
w Monachium, Deutsches Institut fiir Zeitgeschichte w Berlinie Wschodnim i Institut fiir
die Geschichte der europiischen Volksdemokratien w Lipsku'®.

Trudno jednoznacznie orzec, jak wspétczesni odbierali publikowane w ,Biuletynie” tresci.
Z jednej strony w latach 50. 1 60. XX w. historia Zagtady zajmowata si¢ zaledwie garstka ba-
daczy na catym $wiecie, a tylko niewielu z nich postugiwato si¢ jezykiem polskim. Z drugiej
strony naukowcy, zwtaszcza zachodnioniemieccy, mogli mie¢ opory przed cytowaniem pisma
publikowanego w PRL, szczegdlnie w kontekscie historii I wojny §wiatowej, z ktérg wéwczas
w RFN jeszcze sie nie uporano. Pierwsza wzmianka o BZIH pojawita si¢ wydawanym przez
IfZ pismie ,Vierteljahreshefte fiir Zeitgeschichte” w 1976 roku'®. Z kolei ,Wiener Library
Bulletin” (WLB) pisat o ZIH od poczatku lat 50.,a od czasu do czasu zamieszczal na swoich
tamach informacje o zawartosci ostatnich numeréw BZIH!Y, przyczyniajac si¢ w ten sposéb
do popularyzacji BZIH, cho¢, jak pokazuje ponizszy przyktad, nie zawsze w pozadany spos6b.

W styczniu 1961 r. WLB poswiecit jedng strone relacjom polsko-zydowskim w cza-
sie Zagtady, publikujac streszczenie artykutu Tatiany Berenstein i Adama Rutkowskiego
O ratownictwie Zydow przez Polakow w okresie okupacji hitlerowskiej'*® oraz tekstu Stosunki

01 AZIH 310 / 226AR, pismo ZIH do PAN, Osrodek Rozpowszechniania Wydawnictw Naukowych, Dzial Wymiany Zagra-
nicznej, 26 X 1959. Dzisiaj Instytut regularnie wymienia swoje publikacje z 33 instytucjami w Polsce i za granicg.

12 AZIH 310 / 193AR, pismo B. Marka do redaktora naczelnego ,Kultury”, Jerzego Giedroycia, 2 VII 1957.

105 Archiwum YIVO RG 1258, dokumentacja dr. Philipa Friedmana, teczka 298, list Friedmana do Marka, 9 IX 1958.

104 Jacob Robinson, Philip Friedman, Guide to Jewish History under Nazi Impact, New York 1960.

15 AZIH 310/ 226AR, pismo ZIH do PAN, Osrodek Rozpowszechniania Wydawnictw Naukowych, Dziat Wymiany Zagra-
nicznej, 26 X 1959.

1% Ingo Arndt, Wolfgang Schefler, Organisierter Massenmord an Juden in nationalsozialistischen Vernichtungslagern. Ein Beitrag
zur Richtigstellung apologetischer Literatur, ,Vierteljahreshefte fiir Zeitgeschichte” t. 24 (2/1976), s. 105-135. Za archiwum cyfro-
wym: viz.ifz-muenchen.de (dostep 28 VI 2016).

197 Na przyktad: Looting in occupied Poland, ,The Wiener Library Bulletin”, t. XVI (1962), nr 1, s. 4; Poles and Jews in the Resistance,
»The Wiener Library Bulletin”, t. XVIII (1964), nr 1, 5. 6.

18 Tatiana Berenstein, Adam Rutkowski, O ratownictwie Zydo’w przez Polakiw w okresie okupacji hitlerowskicy, BZIH, nr 35
(1960), s. 3-46.
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polsko-zydowskie w czasie II wojny swiatowej Emanuela Ringelbluma'® (oba teksty ukazaty sie
oryginalnie w réznych numerach BZIH). Szczeglnie tekst Ringelbluma, kt6ry — z wyjatkiem
ostatniego rozdziatu, poswieconego Polakom, ktérzy ratowali Zyd(’)w w czasie wojny — bardzo
krytycznie ocenial postawe niezydowskich Polakéw wobec ich zydowskich wspétobywate-
li, zwrécit uwage Gottinger Arbeitskreis Ostdeutscher Wissenschaftler (Getynski Zesp6t
Wschodnioniemieckich Naukowcéw — GAK). GAK byt to zachodnioniemiecki #hink tank
stworzony na fundamentach przedwojennych tradycji Ostforschung. Jego gtéwnym zada-
niem bylto dostarczanie zachodnioniemieckim organizacjom wypedzonych informacji i ma-
teriatéw z Europy Wschodniej, ktére mogtyby postuzy¢ ich rewizjonistycznej dziatalnosci™.
GAK otwarcie opowiadat si¢ za ponownym przesunigciem granicy na Odrze i Nysie i nie
miat oporéw przed gromadzeniem argumentéw na poparcie tej inicjatywy. Naukowcy z tego
srodowiska (wsréd ktérych byli znani zwolennicy nazistowskiego rasizmu)''! nieustannie
analizowali wschodnioeuropejska, a zwlaszcza polska prase i wydawali tzw. ,,Pressedienst der
Heimatvertriebenen” (serwis prasowy wypedzonych — hvp), w ktérym ukazywaly si¢ bardzo
stronnicze teksty. W marcu 1961 r. zamieszczono tam artykul streszczajacy informacje ze
Stosunkdow polsko-zydowskich opublikowanych w biuletynie Wiener Library. Tekst Ringelblu-
ma przywotano w kontekscie odbywajacego sie¢ w Izraelu procesu Eichmanna, na potrzeby
ktérego polski rzad przygotowat dokumentacj¢ zbrodni popetnionych przez oskarzonego.
GAK pisat wowcezas: ,Nadal jednak nie wiadomo, czy [dokumentacja] wspomina réwniez
o oskarzeniach dr Ringelbluma [...], Ze szerokie rzesze polskiej ludnosci popieraly te prze-
§ladowania [Zyd(’)w], a czesciowo nawet braty w nich udzial™'.

Powyzszy cytat wskazuje jednoznacznie, ze zainteresowanie GAK praca Ringelbluma nie
wynikato wylacznie z jej potencjalnej uzytecznosci dla antypolskiej propagandy. Uzyskawszy
dostep do whasciwych numeréw BZIH, GAK zaczat ttumaczy¢ teksty Ringelbluma na jezyk
niemiecki. W 1963 r.w hvp ukazat si¢ pierwszy wybér fragmentéw, a dziesie¢ miesiecy pézniej
wyszed? kolejny™?. O ile pierwsza publikacja jako Zrédto prawidtowo wskazata wydrukowana
w BZIH prace Ringelbluma Stosunki polsko-zydowskie w czasie IT wojny swiatowej, w drugim
przypadku przettumaczone fragmenty przedstawiono jako cytaty z pamietnika Ringelbluma.
W 1967 r. naktadem GAK ukazat si¢ nawet kompletny przektad dzieta Ringelbluma pod
$wiadomie znieksztatconym tytutem Ghetto Warschau. Tugebiicher aus dem chaos (Getto war-
szawskie. Dzienniki z chaosu), tlumaczenie opierato si¢ na wersji pierwotnie opublikowanej
w BZIH. Wydanie to obejmowato przypisy, a nawet Uwagi i spostrzezenia, ktérymi redakcja
BZIH opatrzyta wstep do pierwszej czesci pracy Ringelbluma'™. GAK dodat jedynie kilka

1 Emanuel Ringelblum, Stosunki polsko-zydowskie w czasie drugiej wojny swiatowej, BZIH, nr 28 (3/1958), s. 3-37; nr 29
(1/1959), s. 3-39; nr 30 (2/1959) s. 50-86 i nr 31 (3/1959), 5. 26-37.

110 Nt. Gottinger Arbeitskreis: Kai Arne Linnemann, Das Erbe der Ostforschung, Zur Rolle Gittingens in der Geschichtswissenschaft
der Nachkriegszeit, Marburg 2002.

1 Na przykiad Erhard Riemann, ktéry w czasie wojny kierowat sekcjg ,Rasse- und Volkstumsforschung” [Studiéw nad rasa
i folklorem] Institut fiir Deutsche Ostarbeit w Krakowie (por. K. A. Linnemann, Das Erbe..., s. 131) lub Theodor Schieder,
wspétautor opracowan i analiz narodowosocjalistycznej ,Rassenpolitk” (por. Ingo Haar, Historiker im Nationalsozialismus: Deut-
sche und der Geschichtswissenschaft ,Volkstumskampf” im Osten, Géttingen 2000, s. 340-345)

112 hvp”nr 11/61,15 111 1961.

5 hvp”nr 16/63,17 IV 1963 i nr 1/64, 1 11 1964.

14 Emanuel Ringelblum, Ghetto Warschau. Tuagebiicher aus dem Chaos, Stuttgart 1967.
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przypiséw, ktére stuzyly gléwnie do podkreslenia rzeczywistych i rzekomych przypadkéw
polskiego antysemityzmu, a takze przedmowe izraelskiego socjologa Arieh Tartakowera, kt6-
ry przedstawit posta¢ Emanuela Ringelbluma'®. GAK, rzecz jasna, nie zwrécit si¢ do ZIH
o pozwolenie na publikacje, ani nawet o niej Instytutu nie poinformowat'®.

Wydanie ksiazki wpisywato si¢ w szerszy proces, widoczny w prasie wypedzonych z lat 60.,
sterowany przez GAK, w ramach ktérego poswigcone polsko-zydowskim stosunkom opra-
cowanie Ringelbluma miato postuzy¢ nie tylko do oskarzenia Polakéw o antysemityzm, ale
takze stworzy¢ obraz II wojny swiatowej, wedle ktérego najpierw nazisci wspdélnie z Polaka-
mi wymordowali Zydéw, a nastepnie Polacy wypedzili Niemcéw. Nalezacy do GAK Erwin
Rogalla, ktérego komentarze za posrednictwem hvp ukazywaly si¢ w prasie wypedzonych,
odnoszac si¢ do Ringelbluma pisat o ,,hipokryzji” Polakéw, ktérzy przed wojna i w jej trakcie
mieli by¢ sprawcami przemocy wobec Zydéw, a po wojnie - takze wobec Niemc6w. W tym
kontekscie Rogalla wymienia réwniez obozy pracy w Lambinowicach i Potulicach, gdzie po
1945 r. wieziono Niemcéw, kwalifikujac je jako ,,obozy zagtady”i ,,0bozy $mierci'”. W latach
60. Ringelblum stat si¢ gtéwnym swiadkiem antypolskiej argumentacji prasy wypedzonych
oraz GAK™MS.

Wydajac ksiazke GAK chciat wykorzysta¢ rosnace w latach 60. zainteresowanie historia
zydowska do tego, by wyjs¢ ze swoja argumentacja z kregu stosunkowo nielicznej spotecznosci
wypedzonych i wprowadzi¢ ja do dyskursu gléwnego nurtu. Dowodem na to moze by¢ fakt,
ze brak jest jakiejkolwiek wzmianki o GAK w stopce redakeyjnej ksiazki, co rzecz jasna miato
zapobiec nieufnoéci gléwnonurtowej prasy, ktéra pozostawata raczej krytyczna wobec GAK.
Chociaz tego celu nie udato si¢ osiagnac¢'®’, to jednak wydanie ksiazki obrécito si¢ przeciwko
ZIH podczas antysemickiej kampanii z lat 1967-1968.

Przedstawiciele nacjonalistycznej frakcji ,partyzantéw” dotarli do kilku recenzji ksigzki
publikowanych w zachodnioniemieckiej prasie wypedzonych i wykorzystali je do zaatakowa-
nia ZIH w szeregu artykutéw prasowych. Autorem jednego z nich byt Czestaw Pilichowski.
Teksty te, nawigzujac do popularnej wéweczas teorii o wspétpracy izraelskich syjonistéw i rewi-
zjonistéw zachodnioniemieckich'?, sugerowaty ze Instytut dostarczyt Jad Waszem materiaty
z Archiwum Ringelbluma, ktére nastepnie przekazano RFN, gdzie zostaty wykorzystane do
atakéw przeciwko Polsce. Z kolei Polacy nie mieli dostgpu do tych materiatéw, o co autorzy
tych tekstow oskarzali ZIH, ktéry miat je umyslnie ukrywa¢?'. Tymczasem wystarczytoby
zajrze¢ do omawianej ksigzki, by przekonaé si¢, ze zarzuty te sg falszywe, poniewaz zrédto ma-
teriatéw — czyli BZIH - zostato w niej wyraznie wskazane. Zatem o ile GAK wykorzystywat

115 Pozostaje jednak niejasne, w jaki sposéb GAK udato si¢ pozyska¢ te¢ przedmowe i czy Tartakower byt swiadomy, kim byli
redaktorzy tomu.

16 Artur Eisenbach, List do redakeji. Dokumenty i falszerstwa, , Trybuna Ludu”, 5 VII 1968.

17 Erwin Rogalla, Im polnischen Glashaus, ,hvp” nr 5/64,29 11964 tenze, Um die historische Wabrheit. Drei Kernfragen zur Darstel-
lung der polnisch-deutschen Situation, ,Das Ostpreuflenblatt”, t. 16, nr 25,19 VI 1965.

118 Wigcej informacji, por.: Stephan Stach, Emanuel Ringelblum als Kronzeuge der Heimatvertriebenen. Das Buch ,Ghetto Warschau“
und der Gottinger Arbeitskreis [w:] Ruth Leiserowitz et al. (red.), Lesestunde / Lekcja czytania, Warszawa 2013, s. 405-427.

119 Cztonek GAK Guinther Meinhardt skarzyt si¢ na to w 1968 r., por.: G. Meinhardt, Der Polnische Antisemitismus im Spiegel der
auslindischen Presse, Jhvp” nr 25/68,19 VI 1968.

120 Tadeusz Walichnowski, Izrae/ a NRF, Warszawa 1967.

121 Jan Kieliiski, Nikczemnost, ,Prawo i Zycie”, 10 IX 1967; Czestaw Pilichowski, Dokumenty i falszerstwa, ,Trybuna Ludu”,
26 V 1968.
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opracowanie Ringelbluma o stosunkach polsko-zydowskich w czasie II wojny swiatowej do
wiasnej antypolskiej kampanii, niemieckie wydanie postuzyto , partyzantom”do zaatakowania
ZIH podczas antysemickiej nagonki w Polsce.

Historia publikacji Ghetto Warschau. Tagebiicher aus dem Chaos, ktéra do dzi§ pozostaje
jedyna praca Ringelbluma przettumaczong na jezyk niemiecki, to z pewnoscia najbardziej
wyjatkowy i zarazem niewygodny przyktad recepcji dziet drukowanych w BZIH. Mozna
zatozy¢, ze podobnych przypadkéw byto wiecej, byty jednak mniej spektakularne, a przez
to znacznie trudniejsze do przesledzenia. Wedtug Mariana Fuksa angielskie wydanie dzien-
nika Adama Czerniakowa, opracowane przez Raula Hilberga, Stanistawa Staronia i Jézefa
Kermisza, a opublikowane w 1979 r., bylo oparte na przygotowanej przez Fuksa polskiej
edycji wydrukowanej pierwotnie w BZIH. Redaktorzy wydania angielskiego nie wspomina-
ja o tym w swojej przedmowie. Jedynie odnotowuj istnienie polskiego wydania na tamach
BZIH i potwierdzaja, ze skorzystali z ,materiatéw opracowanych przez Zydowski Instytut
Historyczny w Warszawie”'?? przy opracowaniu przypiséw. Ttumacz niemieckiego wydania
dziennika przyznaje, ze przektad powstat na podstawie polskiej edycji'®

Wiele publikacji ogtoszonych w BZIH zyskato uznanie zdecydowanie zbyt pézno. Wynika
to gtéwnie z faktu, ze wiele z publikowanych tam opracowan, szczegélnie tych poswigconych
Zagtadzie, wyprzedzato swoja epoke. Ich znaczenie dostrzezono dopiero, gdy badania nad
Zagtadg staty si¢ wazng i dynamicznie rozwijajaca si¢ dziedzing nauki. Jak zauwaza Dieter
Pohl, zachodni naukowcy dopiero w latach 90. zaczeli eksplorowad tematy, o ktérych polscy
badacze Zagtady pisali — przede wszystkim na tamach BZIH - juz w latach 50.1 60.1*. Wiele
z tych tekstéw wniosto kluczowy wkiad w dziedzing, ktérej dotycza, niezaleznie nawet od ich
politycznego nacechowania. Jak zwraca uwage Katarzyna Person, niektére teksty publikowa-
ne w poczatkach dziatalnosci BZIH, szczegélnie te autorstwa Tatiany Berenstein i Adama
Rutkowskiego, ,pozostaja jednymi z najwazniejszych opracowani w swojej dziedzinie, jakie si¢
ukazaty w je¢zyku polskim do tej pory”'#. Opracowanie Szymona Datnera na temat ekstermi-
nacji Zydéw na Bialostocczyznie!® stato si¢ nawet tematem debaty publicznej na przetomie
XX 1 XXTI wieku. W trakcie dyskusji nad wydarzeniami w Jedwabnem, wywotanej publikacja
ksiazki Jana T. Grossa Sgsiedzi, okazalo si¢, ze Datner pisat o zbrodni juz w 1966 roku. W ar-
tykule Eksterminacja ludnosci Zydowskiej w Okregu Biatostockim wymienia on Jedwabne wéréd
innych podobnych wypadkéw z lipca 1941 r., kiedy to ,Niemcy przyciagneli mety sposréd
miejscowej ludnosci” do popetnienia zbrodni przeciwko Zydom'. W poswigconej pogromowi
w Jedwabnem dyskusji zorganizowanej przez dziennik ,Rzeczpospolita”, w ktérej udziat wzigli
historycy: Jan T. Gross, Tomasz Strzembosz, Andrzej Zbikowski oraz Pawet Machcewicz,

2 por. Stanistaw Staron, Raul Hilberg, Foreword [w:] Raul Hilberg, Stanistaw Staror, Jozef Kermisz (red.), The Warsaw Diary of
Adam Czerniakow. Prelude to Doom, New York 1979, s. VIIn., cytat: s. VIIL

5 Vorbemerkung der Ubersetzerin [w:) Im Warschauer Ghetto. Das Tugebuch des Adam Czerniakdsw 1939-1942, Miinchen 1986,
s. XXIVn.

124 Dieter Pohl, Die Historiker Volkspolens und der Judenmord. Erforschung und politische Instrumentalisierung [w:] Micha Brumlik,
Karol Sauerland (red.), Umdeuten, verschweigen, erinnern. Die spite Aufarbeitung des Holocaust in Osteuropa, s. 163-178, tu's. 163n.
125 Katarzyna Person, The Initial Reception and First Publications from the Ringelblum Archive in Poland, 1946-1952, ,Gal-Ed”,
t. 23 (2012),s. 59-76, 68.

126 Szymon Datner, Eksterminacja ludnosci Zydowskiej w Okregu Biatostockim, BZIH, nr 60 (4/1966), s. 3-50.

27 Tamze, s. 22.
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dziennikarz Andrzej Kaczyriski i prokurator Radostaw Ignatiew, niejasnosci tekstu Datnera
staly si¢ przedmiotem réznych interpretacji'®®. Niemniej do momentu ukazania si¢ w 2002 r.
dwutomowej publikacji Wokd? Jedwabnego' byto to whasciwie jedyne opracowanie na temat
antyzydowskiej przemocy w tym regionie latem 1941 roku. Zatem przyktad tekstu Szymo-
na Datnera pokazuje, jak drukowane na tamach BZIH artykuty nabieraty znaczenia nawet
dziesigtki lat po ich pierwotnej publikacji.

Whioski

Powotany do zycia w marcu 1950 r. ,Biuletyn Zydowskiego Instytutu Historycznego”
powstat, co prawda, jako biuletyn informacyjny, szybko jednak stat si¢ pelnoprawnym czaso-
pismem naukowym, publikujacym artykuty naukowe, teksty Zrédtowe i recenzje z prac po-
dejmujacych tematy zydowskie, ze szczeglnym uwzglednieniem okresu Zagtady. Od lat 60.
byto to najwazniejsze, a w latach 70.1 80. oraz po 1993 r. jedyne pismo naukowe Zydowskie-
go Instytutu Historycznego. Za czaséw PRL tytut miat kilka bardzo trudnych momentéw.
Za ironig historii uzna¢ nalezy fakt, ze BZIH miat najwyzszy naktad w okresie najwigkszych
represji politycznych, czyli w czasach stalinizmu, natomiast podczas odwilzy w péznych la-
tach 50. niski naktad pisma nieomal doprowadzit do jego zamknigcia. Pomimo czesto trudnej
sytuacji czasopisma i jego redaktoréw w ,Biuletynie” ukazywato si¢ wiele cennych tekstéw
zrédtowych, ktére inaczej nie bytyby dostepne dla naukowcéw w Polsce i poza jej granicami.
Stuzyty one réwniez jako podstawa przektadéw —z dobrym lub ztym skutkiem, jak pokazuja
przyktady opracowania Ringelbluma Stosunki polsko-zydowskie w czasie drugiej wojny swia-
towej, jak i Dziennika Adama Czerniakowa. Wiele artykuléw, ktére ukazaty si¢ na tamach
pisma, do dzi§ ma istotny wktad w badania, nawet jesli niektérzy z ich autoréw wyprzedzili
swoja epoke i przez to ich praca nie od razu zostata w petni doceniona.

28 Jedwabne, 10 lipca 1941 — Zbrodnia i Pamigc, ,Rzeczpospolita”, 12 IIT 2001. Twierdzenie Andrzeja Kaczyriskiego, jakoby
artykut Datnera z BZIH, nr 60 (4/1966) ukazat si¢ dopiero w 1969 r., jest bledne. Z informacji w stopce wynika, ze naklad
zostal wydrukowany w grudniu 1966 roku. W materiatach ZTH nie znalaztem niczego, co mogtoby sugerowaé, ze numer wydano
z trzyletnim opéznieniem.

129 Pawet Machcewicz, Krzysztof Persak (red.), Wokdt Jedwabnego, t. 1-11, Warszawa 2002.
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