Jak si disidenti piripominali holokaust

Nezdvislé pripomindni ,,noci pogromu“v NDR a povstdni
ve varsavském ghettu v PLR"

Stephan Stach

Devatého listopadu 1989, téhoz dne, kdy bylo ve vychodnim Berliné ozndmeno, Ze se
oteviraji hranice do zapadniho Némecka, v Lipsku prochazelo mlcky méstem nékolik
tisic lidi se svi¢kami v rukou, aby vzpomnéli ,,noci pogromi“ v roce 1938. Z mnoha
historickych udalosti, které se odehrédly v Némecku dne 9. listopadu, prave tyto dvé
reprezentuji protikladné stranky némeckych déjin: ,noc pogromt“ z roku 1938 sym-
bolizuje némecké vyvrazdovani evropskych Zid a pad Berlinské zdi roku 1989 je
znamenim pokojného prekonani rozdéleni Némecka a Evropy. Vzpominka na ,,noc
pogromi“ z roku 1938 vsak doprovazela pad zdi roku 1989 i v pfeneseném slova
smyslu. Opozice v Némecké demokratické republice se holokaustem zabyvala od po-
¢atku osmdesatych let a k 9. listopadu potddala vlastni vzpominkové slavnosti.

V Polsku osmdesatych let byly opozi¢ni vzpominkové slavnosti pti ptilezitosti his-
torickych vyro¢i vyrazné vic na oéich nez v NDR, stejné jako vibec intenzivnéjsi
byla pozornost disidenti vénovand historii. Polsko-francouzsky filozof a historik
déjin mysleni Bronistaw Baczko po legalizaci Solidarity v 1été 1980 hovotil dokonce
o ,explozi paméti“,! kterou nebylo vzdor naslednym represim uz mozné zastavit.

*  Pavodni verze tohoto ¢ldnku vysla pod ndzvem ,Dissidentes Gedenken: Unabhingiges
Holocaustgedenken in der DDR und der Volksrepublik Polen“ ve sborniku: HALLAMA,
Peter — STACH, Stephan (ed.): Gegengeschichte: Zweiter Weltkrieg und Holocaust im ost-
mitteleuropdischen Dissens. (Schriftenreihe der Societas Jablonoviana, sv. 3.) Leipzig, Leip-
ziger Universititsverlag 2015, s. 207-236. Cesky vychazi ¢lanek v ¢aste¢né piepracované
podobé.
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Mezi uddlostmi, na které se vzpominalo, bylo vedle povstani v Gdansku roku 1970
a v Poznani roku 1956, sovétského masakru v Katyni z roku 1940 a vyhlaseni prvni
polské ustavy 3. kvétna 17912 zahrnuto i povstani ve varSavském ghettu z roku 1943.
Podobné jako ,,noc pogroma“ v NDR reprezentovalo vzpominku na cely holokaust.®
Na rozdil od mnoha jinych jubilei, ktera si vychodonémecti a polsti disidenti ptipo-
minali, se zde sledovand vyrodi tudiz nevztahovala na udalosti tabuizované nebo
vefejné ignorované, ale Slo o udalosti, jez byly zpravidla také pfedmétem statnich
oslav. V konkurenci k oficidlnim akcim se v obou zemich ¢asem zrodily nezavislé
vzpominkové slavnosti, spojené ptredevsim s, kulatymi“ vyro¢imi povstani ve varsav-
ském ghettu a ,,noci pogroma“, kterd pfipadla na roky 1983 a 1988. Organizovaly
je zpravidla disidentské skupiny; z toho vyplyva otazka, jaky vyznam ptisuzovala
opozi¢ni hnuti v NDR a v Polské lidové republice vefejnému vzpominani na osud
zidovského obyvatelstva v dobé nacismu.

Detlef Pollack a Jan Wielgohs definuji disent, respektive disidentstvi jako aktivity
a diskurzy, které vytvareji autonomni, viéi vladé kritické prostory vefejné, politické
a kulturni komunikace, anebo se o to alespon pokouseji, a tim vzdoruji proklamova-
né absolutni kontrole statu a strany nad vefejnosti.* S oporou v této definici lze zde
zkoumané aktivity pojimat jako disidentské vzpominkové akce, vymykajici se statni
kontrole a usilujici o to, aby matily vylu¢né pravo socialistickych vlad na politickou
interpretaci vzpominek na druhou svétovou valku a s ni spojené némecké zlociny.
Jak NDR, tak lidové Polsko inscenovaly sv{jj vznik jakoZto socialistickych statt coby
reakci na tyto zlo¢iny a dasledek vojenského osvobozeni od nacismu Rudou armé-
dou. Disidenti naopak rozvijeli své vlastni, od oficidlniho ptistupu ke vzpominkdm
odchylné pohledy na déjiny. Jejich dekonstrukce statné sankcionované verze pritbéhu
historickych udélosti byla vyzvou jejich vlAdam a zaroven zpochybnénim legitimizacni
zakladny téchto vlad. To bych zde rad dolozil na prikladu zminiovanych nezavislych
vzpominkovych slavnosti v NDR a PLR v osmdesétych letech. V navaznosti na to se

1 BACZKO, Bronistaw: Polska czaséw Solidarnoéci czyli eksplozja pamieci. In: TYZ:
Wyobrazenia spoteczne: Szkice o nadziei i pamieci zbiorowej. Warszawa, Wydawnictwo Nau-
kowe 1994, s. 193-247.

2 Viz BRZOZA, Czestaw: Aus der Geschichte des 3. Mai-Gedenktages. In: BRIX, Emil — STE-
KL, Hannes (ed.): Der Kampf um das Geddchtnis: Offentliche Gedenktage in Mitteleuropa.
Wien — K6ln/R. — Weimar, Béhlau 1997, s. 217-230, zde s. 230.

3 Viz SCHMID, Harald: Antifaschismus und Judenverfolgung: Die ,,Reichskristallnacht* als poli-
tischer Gedenktag in der DDR. Gottingen, Vandenhoeck & Ruprecht 2004, s. 17; LIPSKI, Jan
Jozef: O sensie powstania w warszawskim getcie. In: KOS (11.5.1982), s. 9 n. (samizdatovy
¢asopis KOS vydaval v letech vyjime¢ného stavu Vybor spole¢enského odporu — Komitet
Oporu Spolecznego). Publikovano také in: TYZ: Powiedzie¢ sobie wszystko: Eseje o sqsiedztwie
polsko-niemieckim / Wir miissen uns alles sagen: Essays zur deutsch-polnischen Nachbar-
schaft. Warszawa/Warschau, Wydawnictwo Polsko-Niemieckie / Deutsch-Polnischer Ver-
lag 1998, s. 82-88, resp. 238-246. Citace v tomto ¢lanku vychdzeji z némecké verze ,,Uber
den Sinn des Aufstands im Warschauer Ghetto“.

4 POLLACK, Detlef - WIELGOHS, Jan: Introduction. In: TiZ (ed.): Dissent and Opposition in
Communist Eastern Europe. Aldershot, Ashgate 2004, s. ix-xvii, zde s. xiii.
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zamérim na srovnani vychodonémeckych a polskych vzpominkovych akci a na po-
stizent jejich cilti a motivii.

Opogzice v NDR a vzpomindni na ,noc pogromit*

Na rozdil od vétsiny stat vychodniho bloku existovalo v NDR jen velmi malé opo-
zi¢ni hnuti, ¢itajici pouhych nékolik tisic pfivrzenct.® Vzniklo pocatkem osmde-
satych let, kdy se pod ochranou evangelické cirkve zformovalo nezavislé mirové
hnuti. Svou organiza¢ni formou takzvanych pracovnich krouzkl (Basisgruppen),
které nebyly zapojeny do cirkevni hierarchie, se vymykalo ptili§ pfimému vlivu
cirkevniho vedeni, jeZ mélo trvale na paméti svou snahu vyhybat se konfliktim
se statem. Nejdilezitéj$imi tématy téchto krouzkl byl mir, lidsk4 prava a ochrana
zivotniho prosttedi; o nich se také diskutovalo v médiich postupné se $iticich for-
mou pololegalniho® nebo i ilegalnitho samizdatu.

V ptipomindn{ ,,noci pogromt“ se sesly dva aspekty: Jednak se némeckou mi-
nulosti zabyvali jednotlivci i skupiny v rdmci cirkve od sklonku padesatych let.
Tehdy vznikla akce ,,Ve znameni pokdni“ (Aktion Siihnezeichen), cirkevni organi-
zace, ktera usilovala o aktivni vyporadani s némeckymi zlo¢iny za druhé svétové
véalky, zejména s vyvrazdovanim evropskych Zid@. Skupina organizovala mimo
jiné cesty do byvalych némeckych koncentra¢nich a vyhlazovacich tdbort v Polsku
nebo v Ceskoslovensku i dobrovolné brigady, naptiklad k obnové zpustosenych
Zidovskych hibitovi.”

Ktestansko-zidovsky dialog byl zaméfen na smirné a pratelské souziti obou na-
bozenstvi. K jeho institucionalizaci vznikala v evangelické cirkvi tada pracovnich
spolecenstvi, naptiklad v Lipsku ,,Cirkev a zidovstvi“ (Kirche und Judentum) nebo
v Berliné ,Ktestanstvi a Zidovstvi“(Christentum und Judentum).® V dasledku pt-
sobeni téchto skupin se v cirkvi ve vztahu k ,noci pogrom@“ vytvotila skupinova
socidlni pamét,” jez byla odlisnd od pameéti oficidlni. Ke étyficatému vyroéi pogromt

5  Statni bezpe¢nost NDR (Staatssicherheit — Stasi) zahrnovala v roce 1989 mezi opozici jen asi
dva a pul tisice ze zhruba Sestnécti milion® obéant NDR (srv. PINGEL-SCHLIEMANN, San-
dra: Zersetzen: Strategie einer Diktatur. Berlin, Robert Havemann Gesellschaft 2002, 117 n.).

6  Zatimco vyddvani knih, ¢asopisti apod. podléhalo cenzufe a i pouhé rozmnozovani pi-
semnych materidlti muselo byt povinné povoleno a bylo prfisné kontrolovano, cirkve moh-
ly ,,pro vnitrocirkevni sluzebni potfebu“ v omezeném mnozstvi potizovat kopie. Proto je
na vét$iné ¢asopistt vychodonémeckého samizdatu uvedena praveé tato formulace. O sami-
zdatu v NDR srv. KOWALCZUK, Ilko-Sascha: Von ,aktuell bis ,, Zwischenruf*: Politischer
Samisdat in der DDR. In: TYZ (ed.): Freiheit und Offentlichkeit: Politischer Samisdat in der
DDR 1985-1989. Berlin, Robert Havemann Gesellschaft 2002, s. 21-104.

7  Viz KAMMERER, Gabriele: Aktion Siihnezeichen Friedensdienste: Aber man kann es einfach
tun. Gottingen, Lamuw Verlag GmbH 2008.

8 OSTMEYER, Irena: Zwischen Schuld und Siihne: Evangelische Kirche und Juden in der SBZ
und DDR 1945-1990. Berlin, Institut fiir Kirche und Judentum 2002, s. 168.

9  BURKE, Peter: Geschichte als soziales Gedachtnis. In: ASSMANN, Aleida — HARTH, Dietrich (ed.): Mne-
mosyne: Formen und Funktionen der kulturellen Erinnerung. Frankfurt/M., Fischer 1991, s. 289-304.
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v roce 1978 se tak v mnoha vychodonémeckych kostelech konaly vzpominko-
vé bohosluzby, které se tésily velkému zajmu, daleko piekracujicimu ocekavani
organizatort.'® Na rozdil od statnich vzpominkovych oslav tu také poprvé zaznélo
vyznani vin kfestant — a tim Némcu. To pfedstavovalo jasny odvrat od statné sank-
cionovaného obrazu historie, v némz ,antifasisticky némecky stat NDR“ nepocital
s zadnou kritickou reflexi spoluviny obyvatelstva.!

Na druhé strané se tato intenzivnéjsi reflexe ,,noci pogromt“ v cirkvi setkdvala se
silnym zdjmem i mezi mladymi ¢leny zminénych pracovnich krouzkt nebo politizu-
jicich se Obci mladych (Junge Gemeinden) — také proto, Ze ke konci sedmdesatych let
a jesté vice v osmdesatych letech se zidovské kultufe zcela obecné dostavalo velké
pozornosti.'? Tito mladi lidé formovali v cirkvich podobu vzpominani na ,,noc pogro-
m“ a pojimali je do svych disidentskych politickych ndzora. Naptisté tato historickd
reflexe pronikala na vefejnost a dostavala se do konfrontace se stadtnim pohledem
na historii. Ukazalo se to naptiklad 9. listopadu 1983 v Lipsku,*® kdyz byla ,,Modlitbou
za mir“ (Friedensgebet) v kostele sv. Mikula$e ucténa pamatka ,noci pogroma“. Byla
to soucast takzvané Mirové dekady (Friedensdekade), akce konané od listopadu 1980
kazdoroc¢né, pri které skupiny cirkevni mladeze naplnovaly deset za sebou nasledu-
jicich listopadovych dnti modlitbami a souvisejicimi seminéfi, mimo jiné s tématy
jako mir, spravedlnost nebo ochrana zivotniho prosttedi. V interni zpraveé o ,,Modlitbé
zamir“z9. listopadu 1983 kvalifikovaly lipské itady nazory, které zde zaznély, takto:
,Politicky negativni formulace zjistény nebyly. Je vSak tfeba neztrdcet ze zietele
to, Ze vyjadfované nazory na vyrovnavani s minulosti (Vergangenheitsbewdltigung)
a na priciny prondsledovani a vyhlazovani zidovského obyvatelstva v tehdejsim
Némecku byly rdzu spolec¢ensky indiferentniho.“!*

Tim urady konstatovaly, ze reflexe holokaustu provozovana v lipském kostele
sice neobsahovala pifimou politickou kritiku NDR, avSak — jak to zde znac¢i obrat
,Spolecensky indiferentni“ — odporovala statni antifasistické interpretaci historie. Ta
totiz prohlagovala genocidu Zidt za vysledek tfidnich protikladdi. Individudlni vina
a odpovédnost tehdejsiho obyvatelstva hrala v tomto pojeti jen podfadnou — po-
kud viibec néjakou - roli. V Némecké demokratické republice, kterd povaZzovala

10 Viz OSTMEYER, L.: Zwischen Schuld und Siihne, s. 167.

11 Viz SCHMID, H.: Antifaschismus und Judenverfolgung, s. 99 n. (viz pozn. 3).

12 To se projevilo tfeba v zajmu o zidovska témata v literatufe a ve filmu, napiiklad o dila
Jurka Beckera nebo Johannese Bobrowského, z nichz néktera byla zfilmovana. Popularitu
si ziskavala i zidovska hudba. Prvni némeckou klezmerovou hudebni skupinou po druhé
svétové valce byla vychodoberlinska skupina Aufwind. K tomu obecné: GRUBER, Ruth E.:
Virtually Jewish: Reinventing Jewish Culture in Europe. Berkeley — Los Angeles — London,
University of California Press 2002, ke klezmeru v NDR zejména s. 206 n. a 216 n.

13 Klipské zidovské obci po roce 1945 srv. NIETHER, Hendrik: Leipziger Juden in der DDR: Eine
Existenzerfahrung im Kalten Krieg. Gottingen, Vandenhoeck & Ruprecht 2015.

14 Sdchsisches Staatsarchiv Leipzig (StA-L — Statni archiv Lipsko), fond (f.) Bezirksdirektion
der Deutschen Volkspolizei (BDVP — Krajské feditelstvi Némecké lidové policie) Leipzig,
1722, denni informace z 10.11.1983, list (1.) 4.
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sama sebe — a tim i své oby-
vatelstvo — per se za antifasi-
stickou, byla takova otazka
nadbytecna.®®

Po modlitbé vyrazilo asi Cty-
ticet mladych lidi'® k pamét-
nimu kameni instalovanému
roku 1966 na misté synagogy
znicené roku 1938, aby za-
palili svicky na pamét obéti
,hoci pogromi*, av§ak poli-
cie shromazdéni po chvili ro-
zehnala. Ve vzpominkach
li¢ci demonstranti postup
bezpecnostnich slozek proti
nim jako represivni.'® Nékte-
ré tcastniky pak vyslychala
Stasi (Statni bezpecnost
NDR - Staatssicherheit).
Nasledujiciho vecera, 10. lis-
topadu 1983, se mladi lidé
k pamétnimu kameni dosta-
vili opét. I oni k nému polo-
zili zapalené svicky, coz opét
vedlo k zdkroku policie.?

351

Béhem protigidovskych pogromii v noci z 9. na 10. lis-
topad 1938, které pokracovaly misty az do 11. listo-
padu, byly na tizemi Némecka, Rakouska a okupo-
vaného ceského pohraniéi vypdleny stovky synagog
a vyrabovdno vice nez sedm tisic obchodu. Ndsilnym
akcim oddilii SA a zfanatizované édsti obyvatel padlo
za obét kolem stovky Zidil, na tficet tisic jich bylo za-
téeno a odvleéeno do koncentraénich tdborii. Na snim-
ku pozustatky ,,kiistdlové noci“ v ulicich Berlina (foto
National Archives, Washington)

Policie ovSem nezakroc¢ovala proti témto mladym lidem kvili vzpomince na ,noc
pogromi“; zda se dokonce, Ze bezpecnostni sily si viibec neuvédomovaly, Ze 9. listo-
padu 1983 je pétactyricaté vyrodi této udalosti. V policejni zpravé se o ,,shluku osob
s horicimi svickami“ v rubrice ,,Pro¢* pravi ponékud neurdité: , Pripominka obéti podpa-
leni synagogy*“?° — jako by $lo o tuto jedinou synagogu. V ocich bezpeénostnich organti
Slo o takzvané symbolické skutky (Symbolhandlungen), jimz bylo bez ohledu na jejich

podnét nezbytné zabranit.?
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Viz GROEHLER, Olaf: Der Umgang mit dem Holocaust in der DDR. In: STEININGER, Rolf
(ed.): Der Umgang mit dem Holocaust: Europa — USA - Israel. Wien — K6ln/R. — Weimar,
Bohlau 1994, s. 233-245, zde zejména s. 236 a 240.

Ttiatficeti osobam, jejichz persondlie byly zjiStény, bylo mezi 14 a 23 lety. Srv. StA-L,
BDVP Leipzig, 1731, spé$né hlaseni (Sofortmeldung) kvili shluku osob s hoticimi svickami
29.11.1983.

Tamtéz, 1722, denni informace z 10.11.1983, 1. 6.

Naptiklad na debaté pti ptileZitosti vzpominky na ,,noc pogroma“ 10. listopadu 2008 v Mu-
zeu ,,Rudy koutek” (Runde Ecke) v Lipsku. Policejni zprava se k idajnému nasili nevyjadiuje.
Srv. tamtéz, 1731, spésné hlaseni kvuli shluku osob s hoticimi svickami z 10.11.1983.
»Gedenken der Opfer der Niederbrennung der Synagoge“ (tamtéz).

Viz NEUBERT, Ehrhart: Geschichte der DDR-Opposition 1949-1989. Berlin, Christoph Links
1997, s. 493-495.



352 Soudobé déjiny XXIII / 3

Pfipominkou ,noci pogromtu“ se mladi lidé — ztejmé nevédomky — dotkli bolavého
mista v kalendéti pamatnych dni roku 1983: Svaz zidovskych obci v NDR (Ver-
band der jiidischen Gemeinden in der DDR) se totiz zdrdhal podpofit velké oficidlni
vzpominkové slavnosti. Pfi¢inou byla skute¢nost, Ze vychodonémecka vlada odmitla
v ramci témeér soucasné konanych velkolepych oslav pétistého vyro¢i narozeni Mar-
tina Luthera néjak se vyrovnat s jeho antisemitismem. Vibec dochédzelo k neshoddam
mezi zidovskymi obcemi a vedenim statu, protoZe stat podle nazoru zidovskych obci
nepostupoval dostate¢né rozhodné proti hanobeni hibitovt a dal$im antisemitskym
incidentim.?? Odbyvaly se tak vzpominkové slavnosti jen na lokdln{ irovni, jejichz
organizace spocivala vétsinou v rukou zidovskych obci. V Lipsku nakonec polozila
vénec ke zminénému pamétnimu kameni jen zidovska obec. Na této slavnosti mél
predseda lipské zidovské obce Eugen Gollomb projev, ve kterém kritizoval nepti-
tomnost zastupct statu.?* K mladym demonstrantiim se ovSem tato mald a hlavné
ze starsich ¢lent pozustavajici Zidovska obec zaroven stavéla spiSe rezervované,
i kdyz z akei zidovsko-ktestanského pracovniho spolecenstvi tu ¢astec¢né existovaly
osobni kontakty.

K podobnym udélostem jako roku 1983 v Lipsku doslo o rok pozdéji ve vychodnim
Berliné. Spolecenstvi evangelického kostela sv. Sofie k 9. listopadu od roku 1978
kazdoro¢né pofadalo vzpominkovou bohosluzbu za obéti ,noci pogromt“ a poté
tichy pochod k tehdy jesté nerestaurované Nové synagoze v Oranienburské ulici.
O pochod cirkevni vedeni oficialné zazadalo a dalo si ho povolit.?* V roce 1984 se
¢lenové Kruhu pro mir a zivotni prosttedi (Friedens- und Umweltkreis) rozhodli, ze
budou po skonéeni tichého pochodu na pamét ,noci pogroma“ drzet u synagogy
az do rana 10. listopadu vzpominkovou straz.%

Kruh pro mir a zivotni prostiedi, z jehoz okoli pozdéji vzesla vychodoberlinska
Knihovna zivotniho prostfedi (Umweltbibliothek), jedno z opozi¢nich center vNDR,
vyvolal uz ozndmenim této akce velky neklid v faddch statnich organti. Obédvaly
se totiz, Ze akce by mohla byt vyuzita také ke kritice NDR. Vzpominkova straz se
na rozdil od tichého pochodu nakonec vymanila z ptimého vlivu cirkevniho vedeni,
jemuz velmi zaleZelo na zamezovani konfliktiim.?

Cilem vzpominkové straze, jak sdéluje tcastnik Christian Halbrock, skute¢né
bylo kriticky poukdzat na ptistup vedeni NDR k nacistické minulosti, k rasismu
a antisemitismu ve vychodonémecké spolecnosti i na jeho pomér ke Statu Izrael.
Zatimco oficialni propaganda neustale vénovala pozornost pravicove extremistic-
kym tendencim a incidentiim ve Spolkové republice Némecko (SRN) a svalovala
na ni vyluénou odpovédnost za nacistické zloc¢iny, vii¢i pravicovému radikalismu,
rasismu a antisemitismu ve vlastni zemi zaujimaly vychodonémecké titady podle
dojmu opozice pozoruhodné shovivavy postoj. V konfliktu na Blizkém vychodé

22 Viz SCHMID, H.: Antifaschismus und Judenverfolgung, s. 105 (viz pozn. 3).

23 StA-L, BDVP Leipzig, 1722, denni informace z 10.11.1983, L. 5.

24 Viz SCHMID, H.: Antifaschismus und Judenverfolgung, s. 101.

25 Viz HALBROCK, Christian: Mahnwache gegen rechtsextreme Tendenzen im ,antifaschis-
tischen Staat“. In: Horch und Guck, ¢. 4 (44), 2003, s. 30 n., zde s. 31.

26 Tamtéz.
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stdla NDR zase na strané Organizace pro osvobozeni Palestiny a arabskych statf,
zatimco Izrael pranytovala jako valecného stvace.?”

Utady se snazily akci zabrénit jednak pfedem, prostiednictvim vedeni cirkve,
jednak pokusy o zastrasovani pfimo vecer 9. listopadu 1984. Avsak rozehnat vzpo-
minkovou straz se neodvazily, nebot zjevné nechtély riskovat negativni publicitu
v zdpadnich médiich. Povzbuzeni uspéchem uspotradali organizatofi takovouto
vzpominkovou straz nasledujiciho roku znovu.?

K padesatému vyro¢i ,,noci pogromt“ v roce 1988 nabyly vzpominkové slavnos-
ti zcela nové dimenze. Uz od jara ptipominaly pronésledovani Zidi a holokaust
rlizné porady, védeckd kolokvia a rozséhlé zpravodajstvi v médiich. Cilem této
»peclivé ptipravené historicko-kulturni ofenzivy Slechetnosti“?® bylo na jedné strané
prezentovat NDR v pfimém srovnani se SRN jako lepsi némecky stat. Na druhé
strané se mélo vyjit vstiic ,,vzristajicimu mezindrodnimu zdjmu jak zahrani¢nich
Zidovskych kruhd, tak i politickych sil o existenci Zidovského Zivota v NDR“,*° jak
se pravi v podkladech pro Usttedni vybor Jednotné socialistické strany Némecka
(Sozialistische Einheitspartei Deutschlands — SED).

Nahla ,epidemie vzpominani“®! v§ak brzy vyvolala namitky jak mezi nékterymi
prislusniky zidovskych obci, tak v disidentskych a opozi¢nich skupinach. Stalo se
tak ptredevsim v dtsledku jistych oficidlnich vyjddfeni, jako napiiklad Ze fasismus
a antisemitismus v NDR jsou ,jednou provzdy“ odstranény anebo Ze ,antisemit-
sky svétovy nazor je délnické tridé cizi“, jak ujistoval predseda Lidové snémovny
(Volkskammer) Horst Sindermann v projevu pfi tamnim oficidlnim vzpominkovém
aktu.3? Takova slova od samého pocatku vylucovala spoluvinu nebo spoluodpovéd-
nost obyvatelstva NDR za holokaust.

Pfi vzpominkovych slavnostech organizovanych evangelickymi cirkvemi v NDR
naopak nejednou zaznivalo jasné doznani viny — némeckych - kfestand, ktefi svym
Zidovskym spoluob¢antim v naprosté vét§iné nepomohli. P¥i padesatém vyroéi ,noci
pogromil“ si evangelické cirkve ptipomnély osud Zid# za nacismu instalovanim
pamétnich kament a desek anebo vystavami. Vyro¢im a vzpominkovym slavnos-
tem se vénoval také vychodonémecky samizdat, vychéazejici vétSinou pod z&stitou
cirkve. Casopis Kontext vydal na pamét ,listopadového pogromu“ zvldstni ¢islo
Jiskor (hebrejsky ,,necht (Bih) vzpomene“); nazev odkazuje na stejnojmennou
modlitbu, jiZ Zidé vzpominaji na zemielé rodice. Slo o antologii textfi o Zidovské
kultute a o pozadi a interpretacich holokaustu, které byly v NDR zcela nedostupné

27 Tamtéz,s. 30 n.

28 Tamtéz,s. 31.

29 SCHMID, H.: Antifaschismus und Judenverfolgung, s. 108.

30 Citovano podle: TIMM, Angelika: Der 9. November in der politischen Kultur der DDR.
In: STEININGER, R.: Der Umgang mit dem Holocaust, s. 246-264, cit. s. 260 (viz pozn. 15).

31 GENIN, Salomea: Wie ich in der DDR aus einer jiidisch-sich-selbst-hassenden Kommunistin
zu einer Jiidin wurde. In: Umweltbldtter, Cervenec 1989, s. 58-74, cit. s. 74. Samizdatovy
¢asopis Umweltbldtter vychdzel od roku 1987 ve vychodnim Berliné pod zastitou Knihovny
zivotniho prostiedi (Umweltbibliothek).

32 Citovéano podle: Die nicht geteilte deutsche Schuld. In: Die Tageszeitung (10.11.1988).
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nebo dostupné jen obtizné.* V ptedmluvé ¢isla se pravi: ,,Chceme vzpominat mi-
nulosti, abychom v ptitomnosti mohli vzdorovat zapominani a vytésniovani.“3*

Oficidlnim vzpomindnim se kriticky zabyval anonymni komentar v listu Umwelt-
bldtter. Autor kritizoval na jedné strané , kamparnovitost a nepravdivost téchto [stat-
nich] aktivit“.3®* Motivy, které vedly vladu k potadani vzpominkovych slavnosti,
spatroval v ekonomické rozvaze: chce si predchazet zidovské organizace, protoze
domnéle disponuji vlivem na uvérovém trhu. Na druhé strané pisatel zduraziio-
val, Ze pfi statnich vzpominkovych akcich nedochézi ke skute¢né reflexi toho, ze
,diskriminace a pronasledovéni zidovského obyvatelstva se odehravaly pied o¢ima
vefejnosti ... protoze s tim je spojen komplex aktualnich otazek, které vladnouci
moc vinima jako ohrozeni“.?¢ V pokusech statu zabranit spole¢enskému vyrovnavani
s holokaustem rozpozndaval autor ,mechanismy ptisobici podobné“ jako v dobach
nacismu. Toto konstatovani vsak relativizoval upozornénim, zZe ztotoznovat Némec-
kou demokratickou republiku s treti #i$i by bylo chybné a ,tvati v tvar tehdejsimu
utrpeni a umirani ptili§ opovazlivé“.?”

Argumentace neznamého autora jasné smétuje k delegitimizaci statnich vzpomin-
kovych akci. Vzhledem k tomu, Ze poctivé vzpominky implikuji podle jeho ndzoru
i kritiku mocenské praxe vychodonémecké vlady, jsou na oficidlni irovni vSechny
vazby k pfitomnosti eliminovany. Pravd motivace vlady md podle autora naopak
ekonomickou povahu. Zatimco tak autor zfetelné usiluje o to, aby pfi srovnavan{
kladl do patti¢né odli$nych relaci prondsledovani jinak smyslejicich obé¢ant v NDR
a Zidt za tieti f8e, zminkou o vlivu Zidovskych organizaci na finanéni trhy naopak
sam reprodukuje antisemitsky stereotyp.

V Lipsku zase byly 9. listopadu 1988 po ,Modlitbé za mir“ v kostele sv. Miku-
lase rozdévany letdky, v nichz se vyroéi ,noci pogromi* stalo ptileZitosti ke kriti-
ce politickych poméra. Pro Iniciativu ke spole¢enské obnové NDR (Initiative zur
gesellschaftlichen Erneuerung der DDR) rezultovala z ptipominky ,noci pogroma*
predevsim povinnost vzdorovat jakémukoli utlaku v pfitomnosti: ,,Chapeme-li pa-
matku noci pogromt jako svou vlastni, musime se chopit nasi odpovédnosti, odpo-
védnosti ¢lovéka; odpovédnosti za nedotknutelnost lidské cti ... svobodu ¢lovéka
v nasi zemi ... za mir, spravedlnost a uchovani pozemského stvoreni. Protestujeme
proti neostalinskym tendencim ve spolecenské struktutre NDR. Protestujeme proti
neonacistickym tendencim v mysleni a jednani neékterych lidi v této zemi.“3®

33 Jiskor: Eine textsammlung zum gedenken an den 50. jahrestag des novemberpogroms in
deutschland. ein KONTEXT-sonderheft. Ed. Bekenntnisgemeinde Berlin-Treptow.

34 PETRAS, Beate —- METELKA, Torsten: Vorwort. In: Tamtéz.

35 Die Gedenkfeiern zur NS-Pogromnacht: Ein Musterbeispiel staatlicher Geschichtsaufarbei-
tung. In: Umweltbldtter[samizdat], prosinec 1988, s. 15-17, cit. s. 15.

36 Tamtéz.

37 Tamtéz,s. 16.

38 Archiv Biirgerbewegung Leipzig (Archiv obcanského hnuti Lipsko), signatura 1.12.1, Po-
gromnacht — 9. November 1988, s. 1: Flugblatt der Initiative zur gesellschaftlichen Erneue-
rung der DDR,; téZ in: Ost-West-Diskussionsforum [samizdat], ¢. 5 (leden 1989), s. 10.
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Ucastnici tichého pochodu z 9. listopadu 1989 v Lipsku u pamdtniku na misté znice-
né synagogy v Gottschedove ulici. V tento den, presné jednapadesdt let od ,,noci po-
gromut, padla Berlinskd zed (foto © Volkmar Heing)

Rovnéz po této ,Modlitbé za mir“ se konala nepovolena demonstrace za ucasti pfi-
blizné dvou set osob, mezi nimiz byl i farar kostela sv. Mikulase Christian Fiihrer.
Demonstranti §li stejné jako pied péti lety pruivodem ml¢ky a se zapalenymi svi¢kami
vruce ke kameni na pamét synagogy a vzpominali obéti ,,noci pogroma“. Tentokrat
policie nezasahovala. Zato Rada Lipského kraje (Rat des Bezirks Leipzig) se snaZila
nalézt divody pro negativni hodnoceni udélosti: ,.V dusledku toho [demonstrace]
byl kdmen na pamét Zidovskych obéti uveden do nedtistojného stavu (zanechané
odpadky a pahyly svicek), jenz musel byt vzhledem k probihajicim oslavam s vyu-
Zitim zvySeného poctu pracovniki oéisty statnimi organy odstranén, tak aby byla
uchovana tcta k pamatce obéti fasistického ducha zkazy.“*° Letdky a demonstrace
vedly nakonec k intervenci statnich organd u zemského biskupa, v jejimz dtsled-
ku se faraf Fiihrer musel 11. listopadu 1988 pii ,,Modlitbé za mir“ od své dcasti
distancovat.*

O rok pozdéji se situace zcela zménila. V kvétnu 1989 vystoupila vychodonémecka
opozice poprvé ve vétSim rozsahu na vefejnost, aby protestovala proti zfalSovani

39 StA-L, f. Bezirkstag/Rat des Bezirk (BT/RdB — Krajsky sném / Krajskd rada) Lipsko, 21959,
Gesamteinschatzung zur Friedensdekade 1988, 17.11.1988, 1. 3.
40 Tamtéz, 1. 4.
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obecnich voleb, a zahy si ziskala dalsi ptivrzence. V 1été 1989 otrasala zemi vy-
stéhovalecka vlna: v Praze, Budapesti a Varsavé obsadili ob¢ané NDR zapadoné-
meckd velvyslanectvi a dozadovali se moznosti vycestovat. Kdyz Madarsko v zai{
otevielo hranice s Rakouskem, opustilo NDR béhem nékolika tydnt ptes pétadva-
cet tisic lidi. Na podzim se v Lipsku v kostele sv. Mikulase konaly kazdé pondéli
po ,,Modlitbé za mir“ demonstrace a pocet jejich ucastnika vi¢ihledné nartstal.
Kdyz konecné 9. fijna 1989 pokojné demonstrovalo na sedmdesat tisic lidi, aniz je
rozehnal silny kontingent ozbrojenych bezpecnostnich sil, zacaly se udalosti valit
jedna za druhou. V poloviné tijna byl sesazen Erich Honecker z funkce $éfa statu
i strany a nové vedeni ohlésilo vdhavé reformy. Osmého listopadu byla v Lipském
kraji oficidlné povolena opozi¢ni skupina Nové férum (Neues Forum). Jako svou
prvni akci ohlésila tichy pochod na pamét ,noci pogroma“ pfed jednapadesati
lety a na protest proti pravicové radikalnim tendencim v NDR. V jejim provolan{
se pravilo: ,Zadame v$echny téastniky, aby neptinaseli zadné plakaty, ale jen tise
demonstrovali se svickami v rukdch.“#! Podle idaja Leipziger Volkszeitung, dstfed-
niho tiskového orgdnu Krajského vyboru SED v Lipsku, uposlechlo vyzvy nékolik
desitek tisic lid{.*?

Ve chvilich, kdy tajemnik Ustfedniho vyboru SED Giinter Schabowski na tisko-
vé konferenci v Berliné ohlasoval otevieni hranic se zdpadnim Némeckem, kracel
v Lipsku od kostela sv. Mikulase k pamétnimu kameni za vypalenou synagogu tichy
pochod. Tam mél kratky proslov Siegfried Hollitzer z pracovniho kruhu Cirkev
a zidovstvi, ktery varoval pied posilovanim ,neofasismu“. Zaroven vyzval k novému
postoji k Izraeli, ktery ve statnich médiich vétSinou vystupoval jako ,sionisticky
agresor“.*

Velkym ohlasem, ktery provolani v téchto pohnutych c¢asech vyvolalo, byli pte-
kvapeni i sami potradatelé: ,Nebylo jisté, kolik lidi ptijde. Nic senza¢niho, dosud
zakazaného na této akci nebylo. A hlaseni o abdikacich a sliby vlady, ze nastanou
politické zmény, skytaly latku k jina¢im rozhovortim. Koho bude tedy zajimat néco,
co stejné netvotilo jadro debat? OvSem prvni povolend nestatni demonstrace mi
dala za vyucenou. Pfislo mnoho tisic lidi (nikdo je nepocital). Tise, se svickami
v rukou, $li vecer od kostela sv. Mikulase k pomniku synagogy... ... a ze prislo tak
necekané mnoho lidi — z politické odpovédnosti — mi vlévalo nadéji do zil,“ psala
v informacénim listu opozice jedna z organizatorek.**

41 Zum Schweigemarsch. In: Die Union (9.11.1989).

42 Ohlasovatelé sami pavodné poditali s tisicovkou tcastnika. Viz Archiv des Bundesbeauf-
tragten fiir die Unterlagen des Staatssicherheitsdienstes der ehemaligen DDR, Berlin (Archiv
spolkového zmocnénce pro dokumenty Statni bezpe¢nosti byvalé NDR), f. Bezirksverwal-
tung fiir Staatssicherheit (Krajska sprava Statni bezpe¢nosti) Leipzig, Abteilung (oddéleni)
XX/01418, 1. 3.

43 Viz Zehntausende Kerzen mahnten: Vergel3t es nie! In: Leipziger Volkszeitung (10.11.1989).

44 SLADEK, Eleonore: Schweigemarsch am 9. November 1989 in Leipzig, Neues Forum Leip-
zig. In: Informationsblatt, ¢. 5 (14.11.1989).
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Vzpominkové slavnosti polské opozice k povstdni ve varsavském ghettu

Vyhldsenim vyjimec¢ného stavu v Polsku 13. prosince 1981 mély byt znic¢eny prvni
svobodné odbory vychodniho bloku Solidarita, povolené teprve o $estnact mésicti
diiv. Vojenska vlada musela vzit zahy na védomi, Ze se s timto cilem minula. Cinnost
odbort, jejichZ ¢lenstvo v roce 1981 ¢italo plnych devét a ptil milionu z celkového
poctu pétatticeti milionti Poldkd, a organizaci jim blizkych zprvu ustala. Ale vzdor
internaci tisicti viidéich postav se Solidarita v podzem{ reorganizovala. Zatimco
polskd vldda s generdlem Wojciechem Jaruzelskym v Cele ztratila mimo socialisticky
tabor veskery kredit, ¢asopis Time zvolil internovaného odborafrského viidce Lecha
Watesu ,,muzem roku 1981“.

Soucasti snah o vylepseni naruSeného obrazu Polské lidové republiky byly Siroce
zalozené oslavy Ctytricatého vyroci povstani ve varsavském ghettu. Polska vlada
na né€ pozvala enormni pocet zidovskych i nezidovskych osobnosti a organizaci.
Kdy?Z se jim dava najevo takovy zdjem, slibovala si zjevné vlada, vyuZiji svij domnély
vliv, aby pozitivné ovlivnili postoje svétové vetejnosti vii¢i Polské lidové republice.*
Slavnosti mél ptipravovat vybor, ktery k tomu ucelu zvlast ustavila vlada, a do jeho
tad byl jako ¢len povoldn Marek Edelman, posledni dosud zZijici viidce povstani.
Meélo se rychle ukazat, Ze to byla zavazna chyba.

Edelman studoval po valce medicinu a usadil se v Lodzi, kde pracoval jako kar-
diolog. V roce 1969, béhem antisemitské kampané polské vlady, o misto prisel.
Od poloviny sedmdesatych let byl v kontaktu s opozi¢nim Vyborem na obranu
délnikt (Komitet Obrony Robotnikéw — KOR) a roku 1981 se tcastnil jako delegat
prvniho celostatniho kongresu Solidarity. Po vyhlaseni vyjime¢ného stavu v Pol-
sku 13. prosince 1981 byl kviili tomu dokonce na kratkou dobu internovan.*® Ndhlou
vysadu vlady podilet se na ¢innosti ¢estného vyboru Edelman ptikte odmitl. Oda-
vodnil to v otevieném dopise otiSténém v podzemnich novinach a v zahrani¢nim
tisku: ,,Pfed ¢tyticeti lety jsme bojovali nejenom o Zivot, ale i o Zivot v diistojnosti
a svobodé.“ Avsak nyni ,na celou spole¢nost doléha ponizeni a poroba, falsuje se
smysl slov a gest®, a proto se odmitl slavnosti dc¢astnit. Zaroven vyzval k bojkotu
oficidlnich slavnostnich aktd: ,,Pravdivd pamatka obéti a hrdinti, nepomijivého lid-
ského usili o svobodu a pravdivost bude zit daleko od zmanipulovanych slavnosti,
v tichu hrobi a srdei.“¥

45 Viz STEINLAUF, Michael C.: Bondage to the Dead: Poland and the Memory of the Holocaust.
Syracuse (New York), Syracuse University Press 1997, s. 106 n.

46 Srv. Rozmowa z Markiem Edelmanem. In: Czas: Pismo spoteczno-polityczne [samizdat],
¢.4/5 (1985), s. 27-41, cit. s. 38 n.; ASSUNTINO, Rudi - GOLDKORN, Wlodek: Der Hiiter:
Marek Edelman erzdhlt. Miinchen, C. H. Beck 2002, s. 99 n.

47 Citovéno podle: ASSUNTINO, R. — GOLDKORN, W.: Der Hiiter, s. 100 n. Edelmantv ote-
vieny dopis vy$el na riznych mistech, mj.: List otwarty Marka Edelmana. In: Tygodnik
Mazowsze [samizdat], 3.3.1983; A Leader of 43 Warsaw Uprising Asks Boykott of Polish
Observance. In: New York Times (9.4.1983).
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Solidarita se rozhodla ptijit s vlastnimi vzpominkovymi akcemi az po urcité dobé.*
Impulzem bylo stanovisko skupiny mladsich Zid{, kteti méli blizko k opozici. Tato
skupina uz koncem sedmdesatych let organizovala ,,Zidovskou létajici univerzitu“+
a uspotadala fadu kurzt a predndsek o Zidovstvi a Zidovské historii. Nyni poZado-
vala, aby se vladé nedovolilo zcela se zmocnit oslav vyro¢i a aby bylo pfipomenuto
v klidu a miru v jinou dobu.*® Nakonec se utvotil pfipravny vybor, ktery v letacich
vyzyval k nezavislému polozeni vénct a ke vzpominkovému pochodu nékdej$im
ghettem i k tomu, aby lidé nenechali vladu ,brat“ jim jejich historicka vyroci.>

Velky ohlas, se kterym se tento poZadavek setkal, byl vysledkem rtiznych ptiéin:
Zcela obecné nejenom na Zapadé, ale i v Polsku — a rovnéz v NDR, jak bylo feceno
vyse —v predchazejicich letech vzrostl zajem o zidovskou kulturu a historii. Dokladaji
to rizné knihy, jako tteba Zdqzy¢ przed Panem Bogiem od Hanny Krallové,*? nebo
téZz vysoky vyskyt ¢lankd na Zidovskd témata napiiklad v povolenych katolickych
Casopisech Znak nebo WieZ (Soundlezitost). A ti, kdo se zajimali o zidovska témata,
méli svymi nazory nepochybné bliz k opozici nez k vladé.>

Nové politické svobody béhem kratké doby mezi povolenim Solidarity v srp-
nu 1980 a vyhlasenim vyjimec¢ného stavu v prosinci 1981 umoznily kromé toho
¢etné diskuse o historickych tématech i nezavislé vzpominkové slavnosti. V opo-
zi¢nich ¢asopisech, vychazejicich v ,,druhém okruhu® (drugi obieg), tedy v polském
samizdatu, zacala kriticka reflexe holokaustu. V listopadu 1980 vyslo zvlastni ¢islo
Casopisu Biuletyn Dolnoslgski, které ptipomnélo ¢tytficaté vyroci obkliceni varSavské-
ho ghetta némeckymi okupanty.>* V dubnu 1981 jako ptipominka vyroci povstani
v ghettu vysly vynatky z ocitého svédectvi Marka Edelmana Getto walczy (Ghetto
bojuje) v oficidlnim organu Solidarity, ¢asopise Tygodnik Solidarnos¢.>> Vzpomin-
kové slavnosti ke ¢tyticatému vyroc¢i povstani v roce 1983 tak poté neznamenaly
zadnou zasadni proménu. K tomu ovSem pfistupoval prvek subverze. Solidarité se

48 Na jafe 1983 psal Stanistaw Krajewski (pod pseudonymem Abel Kainer), ze Marek Edel-
man vede boj se snahou vlady zmocnit se povstani pro své ucely ,téméi sam“ (KAINER,
Abel [KRAJEWSKI, Stanistaw]: Zydzi a komunizm. In: Krytyka: Kwartalnik polityczny,
¢. 15 (1983), s. 178-206, cit. s. 202). Krytyka vychazela od roku 1978 a byla prvnim neza-
vislym politickym ¢asopisem v povale¢ném Polsku.

49 Srv. ROTHSTEIN, Rachel: ,Am I Jewish?“ and ,What Does it Mean?“: The Jewish Flying
University and the Creation of a Polish-Jewish Counterculture in Late 1970s Warsaw.
In: Journal of Jewish Identities, roc. 8, ¢. 2 (¢erven 2015), s. 85-111.

50 Viz KRAJEWSKI, Stanistaw: Poland and the Jews: Reflections of a Polish Jew. Krakéw, Auste-
ria 2005, s. 154.

51 Glemp Mass Marks Uprising in Ghetto. In: New York Times (11.4.1983).

52 KRALL, Hanna: Zdqzy¢ przed Panem Bogiem. Krakéw, Wydawnictwo Literackie 1977;
v NDR: Dem Herrgott zuvorkommen. (Ost)Berlin, Volk und Welt 1979; v SRN: Schneller als
der liebe Gott. Frankfurt/M., Suhrkamp 1980; v Ceské republice: Stihnout to pied Pdnem
Bohem. Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny 1999.

53 GRUBER, R. E.: Virtually Jewish, s. 25 n. (viz pozn. 12).

54 Biuletyn Dolnoslgski, listopad—prosinec 1980 (Dodatek specjalny: Zydzi i Polacy) [samizdat].

55 Viz BERES, Witold - BURNETKO, Krzysztof: Marek Edelman: Zycie. Po prostu. Warszawa,
Swiat Ksiazki 2008, s. 335.
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Povstdni ve varsavském ghettu vypuklo 19. dubna 1943, v den, kdy
meéla zacit likvidace ghetta. Zhruba tisicovka $patné vyzbrojenych
Zidovskych bojovnikii z fad zbylych obyvatel ghetta dokdzala vzdo-
rovat némecké presile témér mésic (foto www.moderni-dejiny.cz)

Vv

zde otevirala moznost vlastni vzpominkovou slavnosti prekiizit plany vladeé, ktera
hodlala timto zptisobem ziskat zpét mezindrodni renomé.

Ackoli stale vladl vyjimecény stav, podaftilo se opozici usporadat hned nékolik
vzpominkovych oslav. Na tivod dne 16. dubna 1983 byla slouzena katolickd mse
za hrdiny ghetta, kterou celebroval ,,duchovni spravce Solidarity“, knéz Jerzy Po-
pietuszko. Po ni ptednesl spoluzakladatel Vyboru na obranu délnikt Jan Jézef
Lipski ptednasku o mravnich aspektech povstani.>® Ocenil je jako ,,symbolicky ¢in,
¢in nevelké praktické ceny, ale nesmirného mravniho vyznamu pro Zidy i pro celé
lidstvo — a v prvni fadé pro polsky narod“.>”

Lipski ovSem téz nastolil fadu nelehkych otazek, z nichz nékteré dodnes vyznam-
né ovliviiuji debatu o polsko-zidovskych vztazich — tieba otdzku spoluviny Poldkt
na osudu Zidfl za némecké okupace nebo polského antisemitismu pted druhou
svétovou valkou, ale i po ni. Ve vSech téchto smérech se vyslovoval pro uznani
vlastni viny, protoZe jinak by bylo necestné ono casté pripominani pomoci, kterou
Pol4ci Zidim poskytovali.® Zaroveti se oviem vymezil proti zjednodusujicimu po-

IV, Vv

hledu, jenZ Poldktim pausalné pfi¢ita antisemitismus, zvlasté kdyz je ¢asto namifen

56 40-ta rocznica powstania w getcie. In: Tygodnik Mazowsze [samizdat] (21.4.1983). Pro
vzpominkové slavnosti Solidarity bylo typické spojeni katolické mse a recitace basni v po-
déni hercu.

57 LIPSKI, J. J.: Uber den Sinn des Aufstands im Warschauer Ghetto, s. 238 (viz pozn. 3).

58 Tamtéz,s. 241.

59 Tamtéz, s. 244.
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proti polskym zajm@m jako takovym: ,Je to uz obvykld praxe: proti polskému usili
o nezavislost a svobodu se leckdo snazi rozpoutat vlnu antisemitismu. (...) V¢era
idnes se pokouseli a pokouseji opozici, KOR, Solidarité, vSemu, co chce byt v Polsku
svobodné a nezavislé, hazet pod nohy klacek antisemitismu.“°

Pravé tim Lipski nepiimo upfel vladé pravo reklamovat pro sebe vzpominku
na povstani v ghettu. V Polské sjednocené délnické strané (Polska Zjednoczona
Partia Robotnicza — PZPR) i ve statnim aparatu existovaly vlivné frakce, které se
snazily opozici diskreditovat antisemitskymi titoky, kdyz poukazovaly na zidovsky
ptivod prominentnich mluvéich Solidarity a Vyboru na obranu délnikd.*! AvSak nejen
na tom je ztetelné vidét, jaké obtize ¢inilo socialistické strané a vladé zaujmout
postoj k polsko-zidovské problematice v historii i v pfitomnosti. Pouhych nékolik
tydnd pred vyro¢im povstani byl zbaven vSech stranickych i vladnich funkci Mie-
czystaw Moczar, ministr vnitra v Sedesdatych letech a spiritus rector antisemitské
kampané z roku 1968. V jejim diisledku piisly o své mista tisice polskych Zidd,
ktefi tak byli postaveni pted nutnost emigrovat.®? Az do roku 1983 ziistal Moczar
predsedou polského svazu véleénych veterdnd, tedy organizace, jeZ byla oficidlnim
potadatelem slavnosti spojenych s povstanim ve varSavském ghettu.

Ovsem ani Solidarita nebyla monolitni blok, nybrz zastfeSovala rozmanité poli-
tické proudy polské opozice. Byly mezi nimi skupiny radikalné pravicové, klerikaln{
iantisemitské. Jedna z nich, nazyvajici se Prawdziwi Polacy (Pravi Polaci), ustavi¢né
vznasela namitky proti ,,Zidim a komunistim* ve vedeni Solidarity. Pozice, jaké
zastavali tito ,,Pravi Poldci“, byly ovSéem v mensiné a viidci nezavislych odbori, jako
Lech Walesa, Zygmunt Bujak nebo pravé Jan Jézef Lipski, je dlirazné odmitali.®
V tomto kontextu je ziejmé, ze Lipského vyroky implicitné mifily i do fad vlastnich
privrZencd.

Na nékdejsim ,,prekladisti“ (Umschlagplatz) — shromazdisti, odkud byli zidovsti
Var$avané deportovani do vyhlazovacich tdbort — se 17. dubna se$la asi tisicovka
lidi, aby se zti¢astnili ohldsené vzpominkové demonstrace u nedalekého Pamatniku
hrdina ghetta. Postavil se jim zna¢ny pocet prislu$niki bezpeénostnich sil, ktet{
chtéli shromézdéné vytladit, nicméné demonstrantim se na namésti u pamétni-
ku presto podaftilo dojit.%* Literarn{ kritik Roman Zimand zde piecetl dopis Mar-
ka Edelmana, na néjz urady uvalily domaci vézeni, takze nemohl opustit Lodz.5°

60 Tamtéz.

61 K tomu srv. WIEVIORKA, Michel: Les Juifs, la Pologne et Solidarnos¢. Paris, Denoél 1984,
zejména s. 57-67; KRAJEWSKI, S.: Poland and the Jews, s. 143; KRAETER, Dieter: Polens
Militér-Junta klagt an: ,,Die Juden sind schuld“. In: Tribiine: Zeitschrift zum Verstdndnis des
Judentums, ro€. 21, ¢. 81 (1982), s. 12-14.

62 K této antisionistické kampani srv. DAHLMANN, Hans-Christian: Antisemitismus in Polen
1968: Interaktionen zwischen Partei und Gesellschaft. Osnabriick, Fibre 2013; STOLA, Dari-
usz: Kampania antysyjonistyczna w Polsce 1967-1968. Warszawa, Instytut Studiéw Politycz-
nych Polskiej Akademii Nauk 2000.

63 Srv. k tomu predevsim WIEVIORKA, M: Les Juifs, la Pologne et Solidarnos¢, s. 57-67.

64 Polish Police Bar March on Uprising. In: New York Times (18.4.1983).

65 Pfistoupily k tomu pod zdminkou, Ze na néj arabské organizace chystaji atentat (srv. BERES, W. —
BURNETKO, K.: Marek Edelman, s. 359; 40-ta rocznica powstania w getcie — viz pozn. 55).



Jak si disidenti pripominali holokaust 361

Lecha Walesy se pti pokusu zdcastnit se slavnosti zmocnila policie.%® Nakonec mél
kratky proslov mluvéi Solidarity Janusz Onyszkiewicz. Rekl v ném, Ze shromazdéni
bylo uspotadano proto, Ze jeho tcastnici pro sebe na oficidlni vzpominkové slav-
nosti nevidi misto. V reakci na momentalni obkli¢eni v policejnim kotli i na situaci
Solidarity zvolal: ,,Kdyby hrdinové ghetta zili dnes, zcela urcité by podpofili hnuti
Solidarity, moralné i fyzicky!“?” Nato pozvedli demonstranti ruce na znameni ,vic-
tory“ — symbolu Solidarity — coz policie vyuzila jako zaminku, aby shromazdéni
rozehnala. Néktef{ demonstranti, mezi nimi i Onyszkiewicz, byli zat¢eni.5®

Nezavislé vzpominkové slavnosti pozorné sledoval mezinarodni tisk i podzemni
tisk v Polsku. V ném vsak zaznivaly i hlasy vyjadtujici zklamani z toho, jak velky
pocet zidovskych organizaci a osobnosti se ticastnil oficidlnich oslav. Napiiklad
v samizdatovém Casopise KOS, vydavaném Vyborem spolecenského odporu (Komi-
tet Oporu Spotecznego), ktery ptinesl Lipského projev z 16. dubna, vyjadril jeden
komentator své roz¢arovani z toho, ze vyzvy k bojkotu oficialnich oslav uposlechlo
jen nemnoho zidovskych organizaci. Ty, které se zicastnily — pfinejmensim ty, které
se setkaly s vysokymi vladnimi pfedstaviteli — pfitom obvinil z dvoji moralky.”° Jini
pozorovatelé kritizovali skute¢nost, Ze témét Zadny z mezinarodnich hostl nepti-
$el na vzpominkovou slavnost Solidarity. Stanistaw Krajewski, jeden z inicidtor
nezavislé vzpominky, proto okomentoval nikoli bez jisté skodolibosti, Ze k nevoli
mezindrodnich zidovskych organizaci polozila pfi oficidlnim ceremonidlu vénec
také delegace Organizace pro osvobozeni Palestiny, ktera srovnala boj Palestincti
proti izraelské armadé s bojem povstalcti proti nacistim.”

Samotny fakt, Ze oficidlnich oslav se zdc¢astnili mnozi predsedové dilezitych Zi-
dovskych organizaci — mimo jiné Svétového zidovského kongresu’? — a navzdory
vyzvé k bojkotu na né pfislo dokonce sedm set padesat zahrani¢nich hostt, chépali
mnozi ptislus$nici polské opozice jako projev lhostejnosti viiéi Polsku. Pokud ov§em
uvazime, Ze vlada doufala, Ze se ji podafi ziskat pét tisic uc¢astnikd,”® tento dojem
se relativizuje. V téchto souvislostech lze tedy hovoftit o uspéchu vyzvy k bojkotu.

66 Walesa, on his Way to Warsaw, is Again Detained by Polish Police. In: New York Times
(19.4.1983).

67 Citovano podle: KOBYLARZ, Renata: Walka o pamiec: Polityczne aspekty obchoddw rocznicy
powstania w getcie warszawskim 1944-1989. Warszawa, Instytut Pamieci Narodowej 2009,
s. 371.

68 Polish Police Bar March on Uprising.

69 Akronym ,KOS“, tedy (polsky i cesky) kos, je zdroven nardzkou na Vojenskou radu narodni
spasy (Wojskowa Rada Ocalenia Narodowego — WRON), kterou ustavil general Wojciech Ja-
ruzelski a jiz polskd vefejnost zesmésnovala jako wronu. Odpovédi Solidarity na tuto ,,vra-
nu“ byl tedy ,,kos“.

70 L.: Moim zdaniem. In: KOS [samizdat] (11.5.1983), s. 10.

71 KRAJEWSKI, S.: Poland and the Jews, s. 156.

72 Viz SHAPIRO, Leon: Soviet Bloc Nations. In: American Jewish Yearbook, ro¢. 85. Philadel-
phia, Jewish Publication Society of America 1985, s. 251-258, zde s. 253.

73 For Warsaw, Few Flowers at the Ghetto. In: New York Times (17.4.1983).
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V1adé se ovSem podatilo svou porazku zakamuflovat a icast ¢etnych zahrani¢nich
hostti prezentovat jako ispéch.”

Vroce 1983 byla vzpominka na holokaust soucasti opozi¢ni paméti. O zZidovskych
tématech a holokaustu se mluvilo a psalo uz pfedtim v prosttedi, které bylo ovliv-
néno samizdatovym tiskem. OvSem od neoficidlnich slavnosti roku 1983 ziskaly
pripominky holokaustu ve vyro¢ni dny povstani v ghettu charakter navracejictho
se krystaliza¢niho bodu. U¢ast na opozi¢nich vzpominkovych slavnostech ziskala
zaroven vyznam, ktery ptresahoval vzpominku na holokaust. Podle Marka Edelmana
se vyrodi stalo ,,dal$im dnem opozi¢nich manifestaci. — Chodit k pomniku [ghetta]
zacalo byt chapéno jako protistatni demonstrace.“”> Mimo ,kulata“ vyroci, v le-
tech 1984 az 1987, byla vSak odezva nevelkd. Vzpominkovych slavnosti opozice
se Ucastnilo jen par desitek lidi.

Na pétactyticaté vyroc¢i povstani v roce 1988 se vSak pozornost opét zvysila, jak
na strané stdtu, tak opozice. Stat planoval Siroce zalozené vzpominkové slavnosti,
jejichz vrcholem mélo byt odhaleni nové vytvofreného pamatniku na ,,prekladisti®.
Opozi¢ni kruhy, vétsinou z prostredi Solidarity, naproti tomu opét ptisly s vlastnimi
vzpominkovymi akcemi, jejichZ soucdsti rovnéz bylo zasvéceni pomniku.

Pomér sil mezi vlddou a opozici se ve srovnani s rokem 1983 vyrazné posu-
nul. Solidarita ziskala na sile a vlivu, zatimco vladé se problémy zemé zacaly
vymykat z rukou. Slavnosti opozice tentokrdt pfipravoval Sestaltyticeticlenny
Obcansky vybor (Komitet Obywatelski), k némuz pattila fada zndmych opozic-
nich intelektudld, umélct a historik.”® Ve svém provolani nadepsaném ,Byli
nasimi bratry“ apelovali na ,nejsirSi kruhy polské spolecnosti, aby soliddrné
uctily pamatku polskych Zid@i“.”” Dvé akce byly ohld$eny na 17. dubna 1988.
Odpoledne mély byt u Pamétniku hrdind ghetta poloZeny kvétiny a povstalci méli
byt ucténi spole¢nou modlitbou Otce nas a Kaddis. Uz na poledne bylo pldnovano
odhaleni pomniku Henryka Ehrlicha a Viktora Altera na zidovském hibitove. Oba
tito vlidci socialistického VSeobecného Zidovského délnického svazu (Algemejner
jidiser arbeter bund) byli v roce 1942, respektive 1943 na Stalinfiv rozkaz poprave-
ni, i proto, Ze protestovali proti sovétské okupaci vychodniho Polska v zati 1939.

Vlada nebyla na rozdil od roku 1983 s to reagovat represi. Tentokrdt se pokusila
opozi¢ni vzpominkovou slavnost diskreditovat. Ustfedni denik Polské sjednocené
délnické strany Trybuna Ludu obvinil opozici, Ze chce pamatky zneuzit pro své
politické tcely. Sahla tak k podobné argumentaci jako Solidarita sama pfed péti
lety proti statné organizovanym oslavam. List srovndval opozi¢ni vzpominkové
slavnosti s vytim hyen, protoZe opozice pry zneuziva zarmutku jinych k vlastn{
propagaci.’® V souvislosti s ucténim pamatky Ehrlicha a Altera obvinil mluvéi viady
Jerzy Urban organizatory v rozhovoru pro New York Times, Ze chtéji vinu za genocidu

74 Viz KAINER, Abel [KRAJEWSKI, Stanistaw]: Stosunki polsko-zydowskie. In: Spotkania [sa-
mizdat], ¢. 29-30 (1985), s. 32-63, zde s. 56 n.

75 Viz BERES, W. - BURNETKO K.: Marek Edelman, s. 363 n.

76 Byli naszymi braémi. In: Tygodnik Mazowsze [samizdat] (6.4.1988).

77 Tamtéz.

78 LOBMAN, Jerzy: Hieny. In: Trybuna Ludu (8.4.1988).
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Zidt ptisoudit Sovétskému svazu. Jacek Ku-
ron, ¢len zminéného Obcanského vyboru
a vadéi osobnost Solidarity, na stejném misté
primo statnicky zd@vodnil, pro¢ opozice po-
rada vlastni vzpominkové slavnosti: ,,Polska
lidova republika o povstani také hovofi, ale
v Polsku existuje nezanedbatelnd nedtvéra
k ¢emukoli, co feknou. Dosli jsme k zavéru,
Ze by bylo dobré ucinit néco nikoli proti ofi-
cidlnimu zdméru, nybrz soubézné s nim.*“”?

Kuroniovo vysvétleni je dokladem sna-
hy opozi¢nich pfedstavitelti distancovat se
od veden{ statu a vi¢i zahraniénimu tisku
vystupovat v roli skute¢nych reprezentant
Polékt. Rozhodnuti opét organizovat vlastni
vzpominkové slavnosti vychazelo z daleko-
sahlejsich tivah, které Konstanty Gebert, tak
jako Krajewski jeden z protagonistti Zidovské
létajici univerzity, vylozil pod pseudonymem
Dawid Warszawski v samizdatovém cCasopise
KOS:

,Utady natidily vzpominkové slavnosti
k vyroci, stejné jako by mohly nafidit i po-
grom. Mezi oficidlnimi oslavami, jejich hosty
ameéstem byla spusténa tézka opona. To nutné
vzbudilo znacny odpor. (...) Obyvatelé, kte-
rym se dvacet let nedafi vyprosit si opravu
chodniku a kteti ted vidi, s jak velikym vyna-
lozenim materialu a pracovnich sil se buduje
pomnik ,tém ZidGm*, prosti Var§avané, kte-
t1 jsou deptani mohutnosti oslav, natizenych
sice u nich, ale ne pro né - ti vSichni tu mohli
pocitit poboufeni a zlobu a tu a tam proptj-
covali této zlobé vyraz. Nestaci vsak fict, ze

363

Marek Edelman (1919-2009), je-
den z viidcti povstdni ve varsavském
ghettu, na snimku z roku 1950.
Po pordzce povstalcti se mu podarilo
uprchnout podzemnimi kandly a zu-
Castnil se i Varsavského povstdni.
Po vdlce se stal v Polsku uzndvanym
kardiologem, v osmdesdtych letech
spolupracoval s opozici a v lété 1989
patfil k tcastnikiim jedndni u ,,ku-
latého stolu“ o preddni moci (foto
www.alterburger.com)

by se za takové emoce méli stydét. Bylo by tfeba jim dat mozZnost, aby ukazali, co
si skute¢né mysli a citi, nezavisle na prilezitostném pobouteni.“5°

Na tom je jasné vidét, Ze organizdtoraim uz neslo jen o to, aby podkopévali legi-
timitu vlady - i kdyz srovnani, Ze vzpominani natidila vlada, stejné jako by mohla
natidit pogrom, mitilo pravé k tomuto cili. Nezavislé pfipomindni minulosti mélo
zabranit tomu, aby se oslavy zamérené na mezinarodni publikum a planované bez

79 Ad Hoc Events on Ghetto Revolt Irk Warsaw. In: New York Times (14.4.1988).
80 WARSZAWSKI, Dawid [GEBERT, Konstanty]: Pamiec i gra. In: KOS [samizdat] (24.4.1988),

s. 1-3.
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ohledu na Var$avany staly Zivnou pudou antisemitskych ndlad. Pozadim téchto
obav byly zkuSenosti vedoucich pfedstaviteld polské opozice, Ze antisemitské né-
lady obyvatelstva by vlada mohla snadno promeénit ve zbran proti opozici. Na to
upozornoval uz roku 1983 Jan J6zef Lipski. Pfimo exemplarnim piikladem je Adam
Michnik — taktéz ¢len Obcanského vyboru pro piipravu vzpominkové slavnosti.
V roce 1968 stdl jako vlidce studentskych protestl v centru vladn{ antisemitské
kampané a v sedmdesatych a osmdesatych letech se pak stal jednim z nejdulezi-
téjsich ideovych vidct opozice.

V této souvislosti je namisté ptipomenout, Ze vletech 1985 a 1987 doslo ke dvéma
vefejnym debatdm, na poméry v socialistickych statech znacné Sirokym, o polsko-
-zidovskych vztazich a o roli Polakt za holokaustu. Nejprve to byla polemika o filmu
Clauda Lanzmanna Shoah, z néhoz se v Polsku promitaly aspoi ukdzky. Vzhledem
k tomu, Ze Polaci byli ve filmu prezentovéni téméf jen jako tupi a antisemitsti sed-
laci, vyvolal film nemalo poboufeni.®! Dalsi debatu vzbudil text Jana Bloriského
,Nebozi Poldci hledi na ghetto*, ve kterém autor, inspirovan jednou basni Czestawa
Mitosze, vznesl otdzku spoluviny Polékii na vyvrazdovani polskych Zidd. Stat, kterd
vysla v katolickém periodiku Tygodnik Powszechny, polarizovala v nasledné debaté
¢tenare naptic politickymi tabory.®?

Obcansky vybor se svym postojem vymezil nejenom viéi vladeé, jiz upiral moralni
legitimaci k ptipominani povstani v ghettu, ale i vii¢i polskym nacionalistim v tdbote
opozice, ktet{ Zidy a komunisty stereotypné ztotoziiovali vyrazem ,Zidobol$evis-
mus“ (Zydokomuna). Vzpominkové slavnosti skytaly proto moznost uctit zidovské
povstalce a zdroveri demonstrovat proti vlade.

Pomnik obéma zavrazdénym vidcim VSeobecného Zidovského délnického svazu
to symbolizoval nad jiné ztetelné. Zfizeni pomniku inicioval a organizoval Marek
Edelman, jehoZ osobnim zajmem bylo oba politiky uctit — sdm byl nakonec také
¢lenem svazu. Solidarita proptij¢ovala této vzpomince politicky vyznam v nékoli-
kerém ohledu. Vzpominkové akce predevsim ziskaly antikomunisticky réz, ktery
umoziioval mnoha ptislusniktim opozice se k nim ptipojit. Jacek Kuroni zdtraznil,
Ze Ehrlich a Alter byli vlastenci, kteti protestovali proti sovétskému vpadu do vy-
chodniho Polska v zati 1939. Kdyz v§ak doplnil, Ze pocty se obéma dostava i proto,
aby se vyvrétila mezi Polaky rozsifena domnénka, Zze mnoho Zid invazi Sovétského
svazu 17. zafi 1939 do vychodniho Polska uvitalo,® dal tim najevo, Ze ucténi jejich
pamatky neslouZilo jen k tomu, aby provokovalo vlddu. Mélo navic ptimét antiko-
munisticky zaméfené vrstvy polského obyvatelstva, tvotici spolecenskou zakladnu
opozice, aby se zamyslely nad stereotypnimi piedstavami o Zidech.

Ucténim pamétky dvou polskoZidovskych politikd, obéti stalinismu, mohla opozi-
ce demonstrovat dovnitt i navenek pozitivni, inkluzivni{ polské vlastenectvi. To vr-

IV

halo zvlast Spatné svétlo na polské statni a stranické vedeni, které se ani po dvaceti

81 Viz FORECKI, Piotr: Reconstructing Memory The Holocaust in Polish Public Debates. Frank-
furt/M., Peter Lang 2013, s. 102-115.

82 Tamtéz,s. 116-131.

83 Ad Hoc Events on Ghetto Revolt Irk Warsaw.
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#5 -Rocznica Powstania
w Getcie :
17 4 1988 \Warszaiua

Béhem vzpominkové slavnosti organizované Nezdvislym odborovym sva-
gem Solidarita 19. dubna 1988, v den pétactyricdtého vyroci zahdjent po-
vstdni ve varsavském ghettu, polozil Marek Edelman vénec k Pamdtniku
hrdinti ghetta (foto Archiv KARTA, sign. OK 022404)

letech nehodlalo jednoznac¢né distancovat od antisemitské kampané roku 1968.
Na vyznéni tohoto opozi¢niho aktu nic nezménila ani skutecnost, Ze vladnouci
strana a Svétovy zidovsky kongres spole¢né odsoudily konkuren¢ni vzpominkovou
slavnost jako rusivy politicky manévr.5*

Pres pokusy vlady diskreditovat opozi¢ni vzpominkové slavnosti a ptes spory
o polsko-zidovsky vztah v predchézejicich letech se tyto vzpominkové akce tésily
velkému zdjmu. Podle idaji podzemniho tisku se dopoledniho odhaleni pomniku
obéma zidovskym viidcim na Zidovském hibitové tcéastnilo zhruba étyti aZ pét tisic
osob. K Pamétniku hrdint ghetta ptislo deset aZ patnéct tisic lidi. Po pfedchazejicich
projevech zloby mnoha Var$avanil na statni oslavy registroval Konstanty Gebert
obé tyto skutec¢nosti s tlevou.’®

84 Pise to Mark Ehrlich, vihuk Henryka Ehrlicha, ktery zastupoval jeho rodinu pti odhalen{
pamétniho kamene: EHRLICH, Mark: Honoring the Past to Change the Future: Solidarity
and the Warsaw Ghetto. In: Tikkun, ro¢. 3, ¢. 5 (1988), s. 23-27, zde s. 24 n.

85 Gebert udédva ¢étyii tisice, resp. deset tisic ti¢astnikl (viz WARSZAWSKI, D. [GEBERT, K.]:
Pamied i gra). Jiné ¢asopisy ,,druhého okruhu“ pisi o péti ¢i patndcti tisicich ucastnicich
(Przeglad Wiadomosci Agencyjnych, 20.4.1988), zatimco polskd bezpe¢nostni sluzba na-
pocitala jen patndct set, pripadné dva az tii tisice osob (KOBYLARZ, R.: Walka o Pamied,
S. 423 a 426 —viz pozn. 67).



366 Soudobé déjiny XXIII / 3

Ehrlichtiv a Alterv skromny pomnik tvofil bludny kdmen s mosaznou deskou.®®
Marek Edelman oba predstavitele VSeobecného zidovského délnického svazu pii
odhaleni ocenil se zietelem k Solidarité: , Zemfeli, ale jejich idealy ziji d4l.“*” Po ném
hovotili zastupci svazu ze Spojenych statd a Kanady, predstavitelé sttechového
odborového svazu Americka federace préce a Kongres priamyslovych organiza-
ci (American Federation of Labor and Congress of Industrial Organizations)®® a ko-
ne¢né Zbigniew Bujak za regionalni mazovskou Solidaritu. Byla pteétena dalsi
pozdravna poselstvi, od byvalého zapadonémeckého kancléfe Willyho Brandta
a patizského kardindla Jean-Marie Lustigera, pochazejiciho z polskozidovské rodiny.
Nakonec celé shromazdéni zazpivalo hymnu svazu — v jidis.®

Odpoledne byly poloZeny vénce u Pamatniku hrdint povstdni v ghettu. Opét
hovotili Edelman a Bujak, Janusz Onyszkiewicz precet]l dopis Lecha Walesy Mar-
ku Edelmanovi. Pisatel v ném pravil: ,Jako syn této zemé prosim dnes o to, aby-
chom vzpomnéli nesnadného (polsko-zidovského — pozn. autora) spolecenstvi.
A prosim o to, aby nam bylo odpusténo vSechno to, co toto spolecenstvi pozdéji
napliovalo jedem — ptedevsim bolestné a zahanbujici projevy antisemitismu.“”
V nardzce na nezdafend polskd povstani 18. a 19. stoleti v dopise ddle stédlo: ,Nebot
v této zemi, zemi tolika povstdni, bylo povstani Zidovskych bojovniki mozna ze
vSech polskych povstani tim nejpolstéjsim.“*! Watesa tim povstani v ghettu zatadil
do polské romantické tradice, v niZ odpor sam o sobé md vétsi moralni hodnotu
nez vyhlidka na tspéch.”?

Po spole¢né modlitbé a zpévu polské narodni hymny se shromazdéni presunulo
na ,prekladi$té“, k nové ziizenému pomniku deportovanych var$avskych Zidd.
Ten byl vytvoten na objednavku polské vlady a mél byt odhalen v ramci oficidlnich
vzpominkovych slavnosti o dva dny pozdéji. Mnoho muz mélo z respektu k Zi-
dovské tradici pokryvku hlavy. Na jednom z nesenych transparentt byl hebrejsky
napis ,,Cest polskym Zid&im — KPN“ (Konfederacja Polski Niepodlegtej — Konfederace
nezavislého Polska).”® Na jiném transparentu stalo polsky v narazce na vyrok papeze
Jana Pavla II.: ,Sklorime hlavy - to je jejich Golgota.“** Odvolavka na papezlv citat
stejné jako krestanské modlitby béhem slavnosti dokladaji, ze mnohé ze zicast-
nénych opozi¢nich skupin se snazily povstani v ghettu a holokaust viibec pojmout
v kategoriich vlastntho hodnotového systému — v tomto ptipadé katolicko-polského.

86 Viz ASSUNTINO, R. - GOLDKORN, W.: Der Hiiter, s. 101 n. (viz pozn. 47).

87 Polish March Lauds Heroes of ’43 Ghetto. In: New York Times (20.4.1988).

88 Samizdatovy Tygodnik Mazowsze piSe sice o Alfredu Shankerovi, minén je v§ak Albert Shan-
ker. Viz Pochylmy glowy — to ich Golgota. In: Tygodnik Mazowsze (20.4.1988).

89 Tamtéz.

90 WALESA, Lech: List do Marka Edelmana. In: Tygodnik Mazowsze [samizdat] (20.4.1988).

91 Polish March Lauds Heroes of 43 Ghetto.

92 Srv. RUCHNIEWICZ, Krzysztof: Die polnische Erinnerung an den Warschauer Ghettoauf-
stand (1943). In: TYZ: ,Noch ist Polen nicht verloren: Das historische Denken der Polen. Miin-
ster — Hamburg — Berlin — Wien — London, Lit-Verlag 2007, s. 57-65, zde s. 63.

93 Chwata Powstaricom Getta. In: Gageta Polska [samizdat] (30.4.1988).

94 Pochylmy gtowy — to ich Golgota. — Jan Pavel II. oznacil roku 1979 Osvétim pfi své navstéve
za ,,Golgotu nasi doby*“.
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Podle dopisovatele New York Times Michaela T. Kaufmana ptisobilo v§ak pravé vystu-
povani Konfederace nezavislého Polska ptehnané a inscenované, zvlast kdyz nékteii
vedouci ¢lenové organizace pry sami upoutali pozornost antisemitskymi vyroky.*

Tim navdazal na kritiku, kterou ve svém hodnoceni vyslovil i Konstanty Gebert.
Uhrnem vsak Gebert konstatoval, Ze to byly okrajové jevy. V nardzce na vytky vlad-
niho mluvéiho Jerzyho Urbana vptedvecer opozi¢nich vzpominkovych slavnosti na-
psal: ,Nemuseli jsme byt Urbanem na to, abychom se obavali jisté instrumentalizace
nezavislych vzpominkovych slavnosti a abychom znepokojené ptredvidali moznost,
Ze to, o co vlastné jde — ucténi zavrazdénych Zid — bude zaduseno rutinni nabo-
Zensko-vlasteneckou stafazi nezavislych demonstraci. Tvate Cekajicich s kvétinami
a svickami (pfed pamatnikem na ,,ptekladisti“— pozn. autora) tyto obavy rozptylily.“?

Koncem léta 1988 vypukly po celé zemi stavky, které vlddu donutily vyjednavat
se Solidaritou. Po rozhovorech u ,kulatého stolu“ pocatkem roku 1989 se v Cerv-
nu 1989 konecné konaly prvni ¢dste¢né svobodné volby v socialistickém bloku. Tte-
tina kfesel v Sejmu pfi nich byla volena svobodné, zbyvajici byla rezervovana pro
PSDS a dalsi strany ,,narodni fronty“. Vitézstvi Solidarity v zdsadé znamenalo zacdtek
konce socialistickych vlad ve vychodni Evropé. Pti dal$im ,kulatém* vyro¢i povstani
ve varSavském ghettu, padesatém, hovoril Lech Walesa na oficialnich oslavach —jako
prezident Polské republiky.

Disidentské pripomindni holokaustu v NDR a Polsku — srovndni

Nabizi se srovndni, jak si disidenti pfipominali takzvanou noc pogromt a povstani
ve varSavském ghettu, jaké obsahy a cile tim vyjadiovali a jaké strategie pritom sle-
dovali. Jak ukazuje porovnani statnich vzpominkovych slavnosti a slavnosti organi-
zovanych disidenty, mohou v jedné spole¢nosti existovat rivalizujici paméti, které se
pripadné i vyrazné rozchazeji.”” V tomto konkrétnim ptipadé Slo na obou stranach
o vzpominani na holokaust. AvSak vyznam, ktery témto udalostem ptipisovaly —a tim
i funkce, které prisuzovaly jejich ptipominani — se zasadné lisily.

Vlady Némecké demokratické republiky a Polské lidové republiky spatfovaly v té-
méf iplném vyvrazdéni evropskych Zidd projev fasistického teroristického rezimu,
jejz znicila vitézna Ruda armada. Jako exponenti systému zaloZeného na marxistic-
ko-leninské ideologii, ktery sam sebe definoval jako antifasisticky, a jako spojenci
Sovétského svazu stali vychodonémedti a pol$ti komunisté na strané vitézd. Proto
se jejich vlady nemusely zabyvat otdzkami viny nebo spoluviny na osudu Zid®.%
Vzpominky na holokaust byly podtizeny vzpominkam na vitézstvi nad némeckym
fasismem, protoZe ty poskytovaly legitimaci jejich vlastni hegemonii. JelikozZ masové

95 KAUFMAN, Michael T.: Mad Dreams, Saving Graces: Poland. A Nation in Conspiracy. New
York, Random House 1989, s. 192.

96 WARSZAWSKI, D. [GEBERT, K.]: Pamie¢ i gra.

97 Srv. k tomu BURKE, P.: Geschichte als soziales Gedéchtnis, s. 298 n. (viz pozn. 9).

98 K NDR srv. SATJUKOW, Silke: Befreiung? Die Ostdeutschen und 1945. Leipzig, Leipziger
Universititsverlag 2009.
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vrazdéni Zidt se nedalo postihnout kategoriemi marxistické teorie fagismu ani ka-
tegoriemi tfidnich protikladd, ztstavalo toto téma v oficidlni paméti spiSe na okraji
a bylo charakterizovano vnitinimi rozpory.

V lidovém Polsku byly pfipominky utrpeni Zidf za némecké okupace od $edesa-
tych let védomé potlacovany ve prospéch zdtraziiovani polskych utrap. V NDR stdl
holokaust vzdy ve stinu antifasismu, jenz pattil k ideologickému fundamentu ,,lep-
stho Némecka“. V Polsku k tomu ptistupovaly vzpominky na antisemitskou kampari
z roku 1968, iniciovanou ciniteli vlddnouci strany, z nichz néktef{ stale jesté sedéli
ve vedoucich funkcich a neostychali se vytahovat ,antisemitskou kartu“ i proti Soli-
darité. V NDR to zase byla politika viéi Izraeli, za jejimiZ antisionistickymi hesly se
velmi Casto skryvala antisemitska klisé. Vychodonémecké urady také vehementné
popiraly, Ze by se v zemi vyskytovaly pravicové extremistické tendence a delikty,
jako naptiklad hanobeni Zidovskych hibitovi. I to vyvolavalo vaZzné pochybnosti
o opravdovosti statniho antifasismu.

V oéich ptivrzenct opozice se v holokaustu projevoval nejenom nic¢ivy potencidl
nacismu, ale totalitnich ideologii obecné. Pfipominani Zidovskych obéti nacistického
teroru pro né zahrnovalo nezbytnost vyporadat se i se (spolu)vinou na jejich osudu.
Za touto otdzkou viny se skryvala otdzka moralné spravného jednani jednotlivce
v diktatorskych pomérech. Zvlast vyhrocené se tento motiv objevil v letaku lipské
Iniciativy ke spolecenské obnové NDR z roku 1988 a v proslovu Janusze Onyszkie-
wicze u pomniku obéti povstani ve varSavském ghettu v roce 1983. Jini aktivisté
formulovali opatrné&ji a zduraziovali, Ze je vylou¢eno klast rovnitko mezi sou¢asnou
a tehdeji situaci Zid.

Holokaust byl ale pfedevsim tématem, které opozici v NDR a Polsku umoziiovalo
poukazovat na to, jak se vlady obou téchto zemi zaplétaji do rozport. To platilo
zejména v téch pripadech, kdy se snazily (od roku 1983 v Polsku a od roku 1988
v NDR) v mezinarodnim meétitku vylepsit svou reputaci na odiv stavénymi vzpomin-
kovymi akcemi. Prislusnici opozice argumentovali, Ze pokud se predtim o holokaustu
hovoftilo spise okrajove, pak pti¢inou nové vzbuzeného zajmu o zidovskou tragédii
je usili o kratkodoby politicky profit: Polsko chtélo roku 1983 prolomit mezinarodni
izolaci po potladeni Solidarity, NDR se zase pokousela profilovat v{i¢i SRN v zdpoleni
spoledenskych systémi obou némeckych statd.

Nezavislé vzpominkové oslavy poskytovaly opozici kromé toho tézko napadnu-
telnou moznost vetejné se vyjadtit. Platilo to tim spiSe tehdy, kdyZ kvli oficidlnim
oslavam, organizovanym s velkou pompou, byla v zemi fada zastupct zahrani¢nich
médii. V kontrastu se stitem se opozicni skupiny snazily prezentovat jako upfimni
nositelé ptipominky holokaustu. Disidenti tak formovali nezavislou pamét a stejné
tak stimulovali vefejnou polemiku o téchto tématech. Tim, Ze narusovali monopol
statnich aparatd na interpretaci historie, zpochybriovali jejich legitimiza¢ni bazi. Proti
sebeprezentaci socialistickych stran NDR a Polska jako vitézt déjin, ktefi za druhé
svétové valky stali na spravné strané, a jsou ted proto prdvem u moci, postulovali
organizatori nezavislych vzpominkovych slavnosti vlastni historii.

Srovnani vychodonémeckych a polskych vzpominkovych iniciativ disidentskych
skupin odhaluje zna¢né rozdily v jejich velikosti, dosahu a v poétu jejich Gc¢astnika.
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V tom se odrazeji rozdily obou opozi¢nich hnuti ve stupni organizovanosti a poctech
stoupencti. Rtizna byla rovnéz funkce vzpominkovych slavnosti v obou zemich. Vy-
chodonémecké opozici poskytlo pfipominani minulosti pfedev§im moznost zma-
povat manévrovaci prostor pro nezdvislou ¢innost na vetejnosti. Nevelkymi akcemi
roku 1983 v Lipsku a v roce 1984/85 v Berliné si jeji pfislusnici vyzkouseli, kde
jsou hranice statni represe vici nezavislym aktivitdAm. Prokazalo se tehdy, Ze kdyz
bylo vychodonémeckym ufadim jasné historické pozadi, neodvazily se vzpominkové
slavnosti za zidovské obéti nacismu oteviené potlacovat. V roce 1988, pti padesa-
tém vyrodi ,noci pogromu*, se motivy disidentského ptipominani holokaustu v NDR
proménily. Nyni slo o to diskreditovat oficialni komemoraci a poukazat na to, ze je
to inscenace, a nikoli poctivé vyrovnavani s historii.

Nic jiného netikal ani otevieny dopis Marka Edelmana v souvislosti s oficialnimi
slavnostmi ke ¢tyticatému vyrodi povstani ve varSavském ghettu, jichz Solidarita
vyuzila jako pfilezitosti ke zorganizovani vlastnich oslav. Organizaci nezdvislych
vzpominkovych akei $la vsak Solidarita jesté o krok dal a reklamovala odkaz povstal-
cl pro sebe tezi, Ze bojuje za tytéz idedly. Tim polskd opozice vzpominani vlastné
vyuzila pro vlastni tcely. Jan Jézef Lipski vSak ve svych tivahach ke ctyficatému
vyro¢i povstani v ghettu poukazal také na to, Ze politické privlastnéni tohoto tseku
historie — jez diky podpote Marka Edelmana ptsobilo nesporné autenticky — musi
byt provazeno $ir$i konfrontaci Polak? s obtiznymi otdzkami polsko-Zidovského vzta-
hu. Slo ptitom o to ukézat vladé, Ze opozice ma proti ni moralné navrch, coZ vladu
delegitimizovalo a zaroven slouZzilo k vlastni legitimizaci. Tim se polské opozi¢ni
ptipominan{ minulosti v roce 1983 — na rozdil od vzpominkovych akei pfislusniki
opozice v NDR, které mitily do vlastniho prostfedi — obracelo i na svétovou verfejnost.
Meélo se jim predvést, Ze Solidarita jako zdstupce ,skutecného Polska“ praktikuje
autentické, vazné minéné vzpomindni.

Pokud se spolehneme na zpravodajstvi deniku New York Times, pak se to podatilo.
V komentati nazvaném ,Who is Poland*“ se autor v dubnu 1983 rétoricky tazal: ,Kdo
je dédicem povstani ve varSavském ghettu — Jaruzelského policie v okovanych botach,
anebo prondsledované zbytky Solidarity? Kdo ma pravo identifikovat se s obétmi
antisemitismu — propagandisticky aparat, ktery neustale uziva jinotajnych slov jako
»Zidovského ptivodu“ ¢i ,sionistické vazby“, anebo obéti takové propagandy?“*

O pétlet pozdéji vystupovala Solidarita viici polské i mezindrodni vefejnosti ze sebe-
védomé pozice. V poméru ke statu se uz necitila byt v nevyhod€, naopak se zamérné
stavéla do statotvorné role jako ,skutecné Polsko“, které se ujimd pripominky povstani
v ghettu. Tim Solidarita asponi diskurzivné upfela vladé opravnéni hovortit jménem
polské spole¢nosti a zatla¢ovala ji do defenzivy. Watesovou omluvou jménem Polakt
za utrpeni zptisobené Zid{im a zafazenim povstani do polské romantické tradice se
vystupnioval tlak na Jaruzelského, aby se jako hlava statu vyslovil podobné. Ten se
vSak k Zadnému takovému gestu nevzchopil.

99 WhoisPoland? In: New York Times (21.4.1983). Podobné vyznivaji vyroky Konstantyho Ge-
berta, ktery se vzpominkovych slavnosti i¢astnil (srv. BERES, W. - BURNETKO, K.: Marek
Edelman, s. 357 —viz pozn. 55).
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Mezitim ovSem zminéné kontroverze vyvolané Lanzmannovym filmovym dokumen-
tem Shoah a Bloniského esejem ,,Nebozi Poldci hledi na ghetto“ podnitily Zivou debatu
o polsko-zidovskych vztazich. Vzpominkové slavnosti Solidarity je tfeba chapat také
jako vymezovani vlastnich pozic v této debaté. Mély demonstrovat, Ze Solidarita
reprezentuje osvicené vlastenectvi, nikoli tupy nacionalismus, ktery stereotypnim
vyrazem gydokomuna ztotoziiuje Zidy a komunisty.

Vychodonémecka opozice byla takovému dosahu svého ptisobeni na mile vzdalend,
nebot ji chybélo podobné Siroké spolecenské zazemd, jaké méla Solidarita. V okamzi-
ku, kdy nabyla srovnatelné sily, se uz pres ni se vsi razanci valily aktualni udalosti:
tichy pochod Nového féra v Lipsku vzdor desetitisicim dcastniki zcela zanikl v otte-
sech padu Berlinské zdi. Ptitom ukdzal, Ze opozice v NDR je schopna dopracovat se
k védomi statnépolitické odpoveédnosti. Ilustruje to nejen tento tichy pochod, jimz
Nové férum v okamziku svych nejvétsich uspécht obratilo pozornost ke stinnym
strankam némecké historie. Je to patrné i ze spole¢ného prohldseni prvni svobodné
zvolené Lidové snémovny NDR z 12. dubna 1990, ve kterém se poslanci jménem vy-
chodnich Némct hlésili ke ,,spoluodpovédnosti za zlo¢iny nacistického Némecka.!*

Dnes uzZ zplsob, jakym vychodonémedti disidenti ptistupovali k reflexi holokaustu,
nehraje v celonémecké kultute vzpominani (Erinnerungskultur) zadnou viditelnou roli
a také jeho aktéti pfevaznou vétsinou zmizeli z o¢i vefejnosti. Piesto se projevuje jeho
trvalé piisobeni na némecko-zidovskou pfitomnost. Spole¢nému prohlasen{ Lidové
snémovny totiz uz v bfeznu 1990 pfedchdzelo rozhodnuti hlavnich politickych sil
prijaté u,kulatého stolu®, podle kterého Némecka demokraticka republika, uznavajic
svou historickou odpovédnost za holokaust, poskytla sovétskym Zidéim pravo azylu.
Zakonnd tiprava nasledovala v ¢ervenci 1990, ale prvni Zidé ze Sovétského svazu této
moznosti vyuzivali uz od jara. Jen diky silnému tlaku vefejnosti se podatilo odvratit
vladu Helmuta Kohla od tmyslu tuto normu béhem némecko-némeckého sjedno-
covani zrusit. Zakonna dprava platna pro celé Némecko byla pfijata v lednu 1991.
Od té doby se tak do Némecka piestéhovalo na dvé sté tisic sovétskych Zidd, ktei
dnes rozhodujicim zptisobem utvateji Zidovsky Zivot v Némecku — bez konfrontace
vychodonémeckych disident s holokaustem by to nebylo mozné.**!

Z némdiny prelozil Petr Dvordcek
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